
FACULTAD DE CIENCIAS EXACTAS, FÍSICAS Y NATURALES

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CÓRDOBA

CÓRDOBA, 30 D I C 2011

V I S T O :

El Expte. de la Universidad Nacional de Córdoba N° 0055241/2011,
por el cual la Dra. Ana Lía DE LONGHI solicita autorización para el dictado del
Curso de Posgrado "LA EVALUACIÓN Y SUS PROCESOS EN EL ÁMBITO DE
LA EDUCACIÓN CIENTÍFICO - TECNOLÓGICA" de 40 Horas de duración, a
dictarse en los meses de Febrero y Marzo de 2012, y con periodicidad bianual;
y

CONSIDERANDO:

La conformidad prestada por la SECRETARÍA ACADÉMICA
INVESTIGACIÓN Y POSGRADO ÁREA CIENCIAS NATURALES a fe. 36 vta.;

La autorización conferida por e! H. Consejo Directivo, Texto Ordenado
Resolución N° 1099 - T - 2009;

EL DECANO DE LA
FACULTAD DE CIENCIAS EXACTAS, FÍSICAS Y NATURALES

R E S U E L V E :

Art. 1°).- Autorizar el dictado del Curso de Posgrado "LA EVALUACIÓN Y SUS
PROCESOS EN EL ÁMBITO DE LA EDUCACIÓN CIENTÍFICO -

TECNOLÓGICA", de 40 horas de duración, a dictarse en los meses de Febrero
y Marzo de 2012, con periodicidad bianual en esta Facultad y autorizar el cobro
de los siguientes aranceles.

• Alumnos externos a la Maestría en Educación en Ciencias
Experimentales y Tecnología: PESOS CUATROCIENTOS C/00/100
($400,00).

Art. 2°).- Designar como disertante a la:

• Dra. Mónica EDWARDS SCHACHTER.
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Art. 3°).- Otorgar a este Curso validez para la Carrera de Maestría en
Educación en Ciencias Experimentales y Tecnología.

Art. 4°).- Aprobar el Programa de Actividades y Temario a desarrollar, que
como ANEXO I forma parte de la presente resolución.

Art. 5°).- Designar como Responsable Académico y Administrador de los
fondos a la Dra. Ana Lía DE LONGHI la cual deberá elevar, dentro de

los treinta días de finalizada la jornada, el informe Académico y Financiero.

Art. 6°).- Deberá cumplimentarse lo establecido por la Ordenanza 4-HCS-95 y
su modificatoria y la Resolución 307-HCD-96.

Art. 7°).- Dése al Registro de Resoluciones, comuniqúese a la Maestría en
Educación en Ciencias Experimentales y Tecnología, dése cuenta al

H. Consejo Directivo y gírense las presentes actuaciones a la Secretaría de
Extensión.
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PLANILLA RESUMEN PARA SOLICITUD DE AUTORIZACIÓN DE\
ACTIVIDADES EXTRA-CURRICULARES (CURSOS, SEMINARIOS, ETC.)

DENOMINACIÓN DE LA ACTIVIDAD:

Curso de Posgrado: LA EVALUACIÓN Y SUS PROCESOS EN EL ÁMBITO DE LA
EDUCACIÓN CIENTÍFICO-TECNOLÓGICA

COMISIÓN O UNIDAD ACADÉMICA ORGANIZADORA:
Maestría en Educación en Ciencias, Experimentales y Tecnología

RESPONSABLE ACADÉMICO Y ADMINISTRADOR DE LOS FONDOS
PROPUESTO:
Dra. Ana Lía De Longhi

NOMBRE Y APELLIDO DE LOS DISERTANTES:

Docente: Dra, Ménica Edwards Schachter

DESTINATARIOS DE LA ACTIVIDAD
Alumnos de la Maestría e inscriptos de otras carreras

FECHA O PERIODO PROBABLE DE REALIZACIÓN

Periodicidad bianual a partir del año 2012

DURACIÓN EN HORAS DE LA ACTIVIDAD:
40 hs reloj

EVALUACIÓN FINAL: X SI NO
PROPUESTA DE TRIBUNAL EXAMINADOR
Dra Mónica Edwards Schachter, Dra. Ana Lía De Longhi, Dra. Carmen Peme

MONTO DE ARANCELES:
El curso independiente del desarrollo de la Maestría tiene un costo de $400.

UNIDAD EJECUTORA:
Maestría en Educación en Ciencias, Experimentales yT¿áííxlpgía - F.C.E.F.y N. - U.N.C.
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Curso: "LA EVALUACIÓN Y SUS PROCESOS EN EL ÁMBITO DE
LA EDUCACIÓN CIENTÍFICO-TECNOLÓGICA"

Docente: Ora. Montea luhvards Schachier

Carga horaria total: 40hs. Créditos: 2

Objetivos

- Reflexionar sobre el significado y alcances de la evaluación desde la práctica, la
investigación y la innovación educativas.

- Analizar paradigmas, tendencias y modelos de evaluación de los aprendizajes en el
área de la educación científico-tecnológica

- Diferenciar y caracterizar distintos sistemas, tipos y recursos de evaluación.
- Proporcionar conocimientos teóricos y metodológicos para evaluar la adquisición y

O el desarrollo de competencias científico-tecnológicas.
- Brindar un panorama general de la investigación evaluativa y su relación con la

calidad en el ámbito de la educación científico-tecnológica.
- Diseñar un proyecto de evaluación educativa.

Contenidos

- La evaluación desde la investigación, la innovación y la práctica educativas.
- La problemática de evaluar: de los enfoques positivistas a los enfoques de la

complejidad.
- Concepciones, intenciones y funciones de la evaluación: quién, qué, cómo, cuándo,

dónde, por qué y para qué de los procesos de evaluación.
Paradigmas, tendencias y modelos de evaluación. Las culturas y subculturas de
evaluación y su impacto en el sistema educativo.

- Evaluación de contenidos y continentes. La evaluación focalizada en la persona, en
los procesos y en los productos.
Evaluación centrada en la adquisición y desarrollo de competencias científico-
tecnológicas. Posibilidades, obstáculos y limitaciones.
La evaluación: metodologías, recursos y organización de los espacios educativos.
La investigación de la evaluación. Aproximaciones sistemáticas versus
aproximaciones sistémicas a los sistemas y los proyectos de evaluación educativa.

Metodología

La modalidad de trabajo será teórico-práctica. Las clases expositivas mostrarán el marco
teórico y cumplirán la función de organizador del estudio bibliográfico y de las
legitimaciones generadas desde los prácticos.

Las clases prácticas corresponderán u debates, análisis de casos y resolución de
actividades, principalmente centradas en la investigación e innovación sobre el tema del
curso.

Las tareas se realizarán en forma individual y gi'upal, dependiendo del caso.
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Evaluación

Se realizará un seguimiento de los alumnos a través de la resolución de las actividades
prácticas y la participación en las clases.

Para la acreditación se solicitará la realización de un trabajo final que sirva de
integración de lo estudiado y relacionado con la formación y realidad institucional de
cada participante. El mismo podrá tomar el formato de una monografía o de un
proyecto.
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