Universidad Nacional de Cérdoba
Republica Argentina

CUDAP: EXP-UNC:39205/2012

VISTO las presentes actuaciones, en las que se ha sustanciado el
concurso convocado para cubrir 3 (tres) cargos de Profesor Asistente DSE y 2
(dos) cargos de Profesor Asistente DS todos de la Catedra de Psicopatologia
de la Facultad de Psicologia (RHCD 495/10), y

CONSIDERANDO:

Que el Tribunal designado elabor6 el dictamen que obra a fs. 420/431,
estableciendo un orden de mérito para la cobertura de los cargos que se
concursaron del que resulta 7° (séptimo) el aspirante Fernando José Ferrari,
que presenta su impugnacion que fue rechazada por Resoluciéon HCD de la
Facultad de Psicologia nro. 150/12;

Por ello, y atento lo dictaminado por la Direccion de Asuntos Juridicos bajo el
nro. 51174, cuyos términos este H. Cuerpo comparte y lo aconsejado por la
Comision de Vigilancia y Reglamento,

EL H. CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA

RESUELVE:

ARTICULO 1°.-Rechazar el Recurso Jerarquico interpuesto por el Lic.
FERNANDO JOSE FERRARI, en contra de la Resnluciéon HCD nro. 150/12 de
la Facultad de Psicologia confirmando la misma, en un todo de acuerdo a lo
dictaminado por la Direccion de Asuntos Juricdicos bajo el nro. 51174, cuyo
términos este H. Cuerpo comparte, que en fotocopia forma parte integrante de
la presente resolucién.

ARTICULO 2°.- Notifiquese, comuniquese y pase a sus efectos a la
Facultad de Psicologia.

DADA EN LA SALA S\ESI NES DEL H. CONSEJO SUPERIOR A LOS
VEINTE DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DOGE.
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CUDAP: 0039205/2010.-

corooBa, 3 (CT 2012

DICTAMENNe:  §1 1 (4 ‘
REF.: Facultad de Psicologia Concurso
Profesor Asistente DSE, 3 cargos y DS,
2 cargos, Catedra Psicopatologia.
Impugnacién.-

Sefior Abogado Director:

Nuevamente se nos remiten estas actuaciones en
las que se ha sustanciado el concurso convocado para cubrir tres (3) cargos de
Profesor Asistente DSE y dos (2) cargos para cargos de Profesor Asistente DS,
todos de la Catedra de Psicopatologia de la Facultad de Psicologia (RHCD N°
495/10 - fs. 91).-

El Tribunal designado elaboré el Dictamen que se
adjunta a fojas 420/431, estableciendo un orden de mérito para la cobertura de
los cargos que se concursaron del que resulta séptimo (7°) el aspirante
Fernando José Ferrari, que presenta su impugnacién, que fue rechazada por
Resolucién HCD N° 150 de fecha 21 de junio de 2012 (473/474).-

Notificados los participantes, el impugnante Ferrari,
presenta un recurso jerarquico contra el decisorio del H. Consejo Directivo (fs.
492/10.-

Del nuevo escrito presentado que se da por
reproducido por razones de economia procesal, cabe sefialar que no agrega
elementos de juicio que motiven un cambio de opinion por parte de esta
Asesoria respecto a lo sostenido previamente en el Dictamen gue antecede (N°
49828) y que como ya se ha dicho se ratifica en su totalidad, por los motivos
expuestos en el mismo y que se dan por reproducidos en el presente.-

Es opinion de esta Asesoria que el H. Consejo
Directivo ejerciendo su jurisdiccion, no hizo lugar a la impugnacién presentada
por el aspirante Ferrari, al considerar que no existieron vicios de forma y/o
procedimiento que invaliden el procedimiento seguido por el Tribunal, si no una
diferente apreciacion de cuestiones estrictamente académicas entre los
miembros del Jurado y la perspectiva del impugnante y que la actuacion del
Jurado vista en su totalidad se desarrolld dentro de las facultades
discrecionales que les acuerda la reglamentacién con transparencia e
imparcialidad indiscutible como les exige el propio Estatuto Universitario.-

Esta opinién encuentra sustento ademas en la
obligacion de ponderar los Dictamenes de los Tribunales desde una
perspectiva comprensiva de las dos etapas que integran los procesos de los
concursos docentes, con la finalidad de garantizar que se proponga a quien
cuente con titulos y antecedentes relevantes y que ademas esos titulos y



antecedentes se reflejen como sustento basico de las pruebas de oposicion, en
las que se valoran los diferentes aspectos de versacion del aspirante para
ocupar el cargo que se concursa, tal como lo ha sostenido la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion en autos “ Gercovich, Carlos G. C/UBA” ya citado en
nuestro anterior Dictamen y, que por otra parte la Asesoria no esta obligada a
seguir todas y cada una de las argumentaciones planteadas, sino tan solo
aquellas conducentes a decidir la cuestion planteada (Corte Suprema de
Justicia Fallos:278;271; 291:390; entre otros).-

Asi las cosas, los miembros del H. Consejo Superior deberan valorar lo
preopinado por esta Asesoria y en la medida que compartan lo desarrollado
en Dictamen N° 49828, no cabe segun opinién de esta Asesoria, modificar lo
resuelto por el H. Consejo Directivo de la Facultad de Psicologia en su
Resolucion N° 150/12.-

Asi me expido.-

Fedevico J Cima
! ABOGADO ASESOR
[ARECCION DE ASUMTOS JURIDICOS
VERGIDAD MACIONAL DE CORDOBA
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Con lo dictaminado por el Sr. Abogado Asesor, cuyas

conclusiones comparto pase 8. L Gfah

a sus efectos.-
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