2019

Resolucion H. Consejo Superior

NUmero: RHCS-2019-730-E-UNC-REC

CORDOBA, CORDOBA
Miércoles 19 de Junio de 2019

Referencia: CUDAP: EXP-UNC:7037/2008

VISTO las presentes actuaciones, relacionadas con el Recurso Jerarquico interpuesto
por el agente Nodocente, Sr. Carlos Eduardo GUARNERI, de la Facultad de Ciencias
Médicas, en contra de la Res. Rectoral 2363/2007 y su consecuencia, RR-2018-1753-
E-UNC-REC, y

CONSIDERANDO:

Lo dictaminado por la Direcciéon de Asuntos Juridicos bajo el N°: DDAJ-2019-64496-E-
UNC-DGAJ#SG, cuyos términos este H. Cuerpo comparte;

Lo aconsejado por la Comision de Vigilancia y Reglamento,
EL H. CONSEJO SUPERIOR DE LA

UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA

RESUELVE:

ARTICULO 1°.-Rechazar el Recurso Jerarquico interpuesto por el agente Nodocente,
Sr. Carlos Eduardo GUARNERI (legajo 27964), de la Facultad de Ciencias Médicas, en
contra de la Res. Rectoral 2363/2007 y su consecuencia, RR-2018-1753-E-UNC-REC,
teniendo en consideracion el DDAJ-2019-64496-E-UNC-DGAJ#SG de la Direccion de
Asuntos Juridicos que consta a fs. 80/81, cuyos términos se comparten, y que se anexa
a la presente.



ARTICULO 2°.-Notifiquese al recurrente haciéndole saber que se encuentra agotada

la via administrativa, y que queda expedita la via judicial, comuniquese y pase a sus
efectos a la Facultad de Ciencias Médicas.

DADA EN LA SALA DE SESIONES DEL H. CONSEJO SUPERIOR A LOS
CUATRO DIAS DEL MES DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE.
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Dictamen de Direccién de Asuntos Juridicos

Namero: DDAJ—ZO19-64496-E-UNC-DGAJ#SG

CORDOBA, CORDOBA

Miéreoles 27 de Febrero de 2019

Referencia: CUDAP:EXP-UNC:7037-2008.CARLOS EDUARDO GUARNERI-
SOL.VISTA EXPTE.21-07-43533

gy . Abogado Direcltox:

Vienen a dictamen éstas actuaciones,|

en las que corresponde expedirse respecto a la
procedencia del recursc jerarquico interpuesto Ppor el

agente nodocente de la Facultad de ciencias Médicas, Sra.
carlos Eduardo cuarneri, legajo Nro. 27964, en contra de

lz Resolucidn Rectoral Nro. 2363/07 que dispone su.
reencasilliamiento conIormeé & las categorias creadas por
el CCT homologado mediante Decreto Reglamentaric Nro..
366/2006 y la Resolucién Rectoral Nro. 1753/2018 que

rechazo el recursco de reconsideracidn.

El recursc jerdrquico ha sido
interpuesto en riempe y forma; ¥ en cuanto a ia @

fundamentacién del mismo, noes remitimos a 3su lectura en: |

honor a la brevedad & fg. 74/75.

En primer lugar, la Resolucidn

Rectoral atacada ha sido dictada por autoridad competente

para ello, conforme articulo 3 de la Ley Nacional de

Procedimiento Administrative Nro. 19549, encontrandose

debidamente motivada en lo antecedentes Jue dieron lugar

al reencasillamiento digpuesto en general por la
Resolucidén Rectoral Nro. 19716/07 y en particular por la

Resolucién Rectoral Nro. 2362/07.

Corregponde destacar, que el

recurrente no acompana prueba alguna en esta instancia
gque demuestra lo contrario a lo afirmadec en nuestra

anterior intervencidn, eén cuanto a que el procedimientof
de reencasillamiento establecido en la Resolucion

Rectoral Nro. 1716/07 no fue impugnado Ppor el recurrente.

c la Ascciacidn Gremial que 10 representa.






Reiterc con relacién a la falta de
motivacién acusada, que no puede considerarse éste un
argumente valido para obtener 1a revecacién del acto
administrativo atacado, por cuanto el mismo ge encuentra
ampliamente fundamentado en todos los antecedentes gue le
sirvieron de bage. Por ello, y dadas 1las manifestaciones
de quien recurre, considero que éste debid “acudir para
Iinterpretar el acto, a las actuaciocnes anteriores, ya gque
deben considerarse € su  totalidad y no aisladamente
bPorgque son partes integrantes de un mismo procedimiento

s Como  etapas del mismo son interdependientes YV conexas
entre si” {Procuracién del Tesoro, 256/91, BO 22/4/92, pa
seccidn, p.21).-

Asimisme en lo que hace al error en
la categoria asignada, otro argumento planteado Por guien
recurre, es menester aclarar gue si bien el agente
asegura no pertenecer a 1la categeria que le fue fijada,
105 elementos Probkatorios acompanados no permiten sSostener
la veracidad de log derechos reclamados 3%
consecuentemente modificar la voluntad administrativa de
la autoridad universitaria expresada en el acto

esta instapncia agreqs o golicita nuevs prueba gue mesore
Su posicién procesal

Es decir gque 1a prueba documental
acompafiada en oportunidad de interponér e] recurso de
reconsideracién carece da la entidad probkatoriag

fines de comprobar 1a legitimidad del reciamo formulado.
Asimismo no surge de estag actuaciones, acto
administrative alguno a favor del reclamante que pPermita
Juponer mayores funciones a las que realiza Y que
impligquen analizar la posibilidad = de concederle la
Categoria 2 del nuevo CCT—Dec.366/06, Jque reclama.

Cabe resaltar que el término
funcién, ha sido interpretada de manera errdnea por parte
del impugnante, limitando su significado a 1as tareas
desarrolladas, cuando en verdad 1ia funcionalidad o
funcién de un agente debhe ser entendida no solo como
labores desempefiadas sino también, como responsabilidad
que implica la tares Y como autonomia con 1a que  se
desenvuelve,

Por otro lado se depe advertir que
el proceso de reencasillamiento, -que finalizo con el
dictade de las resolucicnes que precisaron las categorias
dadas a cada agente~ fue el resultado de una negociacién
colectiva, en al marco de la Comisién Paritaria
Particular, integrada por los representantes de lecs
trabajadores Y los representantes de la UNC.

En esta materia 1a Procuracién del
Tesorc de la Nacién ha dicho en su Dictamen 249:201 que
Y...Un convenio colectivo de trabajo es un acuerdo
éscrito celebrado entre una asociacidén representativa de
los trabajadores o un grupo de trabajadores debidamente
legitimados, con un empleador, un grupo de empleadores o
una asociacidén de ellos, para fijar condiciones de
trabajo aplicables a las relaciones dque se corean en el
ambito del convenic, asi como Para regular aspectos de
las relaciones reciprocas de las Partes ceolectivas que lo





suscriben.

Dicho conc
ion

exis
autdnomo, un poder de los grupos., profesional v
econdémiceo, cualquiera gque Se& ja forma en due estan
organizados. En nuestro reglmen legal, la intervencion .
del Estado tiene PpOr finalidad {nicamente brindarle al.

convenio colectivo celebrado efectos erga omnes. De modo.

gque___una de 1as _ caracteristicas salientes de la.
negociacidn colectiva es 1la po;estad para Su ejercicig:
= f de oci i = pDIrroLe ionale sl= =yl igcddore :

od e n i la autéiizééi n'o;
convalidacion del Estado...”(el subrayado me pertenece) .

Corresponde recordal, que al
recurrente sé 10O reengasillo en una categoria 3 del CCT
Dec. 3686/06, equivalente a una categoria 9 del Decrelto
2213/87, PpPor lo gue en la practica ha mantenido el mismg
nivel escalafonario. Lejcs esta de haberse  Visto
perjudicado el reclamante. 3

Por otra parte; corresponde traer g
colacién lo dichc por 1a Procuracidn del Tesoro de 1@
Nacién en cuantc due wra idoneidad de un agente
aisladamente, 1o &S por si razdén suficiente pard ..
determinar la procedencia de su encasillamiento en una; o
categoria superior, pueste gque 0o tienen un derecho

subjetive al ascenso por seleccidn, sino un mero interés

-

legitimo, conjuntamente con aquellos 4gue tambien puederfi

intervenir como sujetos pasivos del procedimientg 5
selectivo. Dentro de ese orden de ideas, puede .
vélidamente sostenerse gue la pretension delos

interesados & sSer encasillados en categorias 5uperiore$§
no pasa de ser una mera aspiracidn, sin que constituya un
derecho gque la administracidén se encuentre obligada a.
satisfacer, pues ninguna norma legal © reglamentaria asi:

lo dispone” Rk

"En materia de encasillamiento ©

escalafonamiento, el Poder Administrador tiene en

principio facultades discrecionales, dentro de su propio |
ordenamiento ¥ teniendo fundamentalmente &l cuenta Iz
necesidades del servicio” (Dict. Nro. 131/08,3-7-2008 ¥ |
Nro. 123, 20-06-2008. Exptes.Nro.17723% V¥ Nro. 2391135/95.
Ministerios de Defensa ¥ del Interior respectivameﬁte ;
(Dictémenes (266:4 VY 265:232) . o

corresponde sefialar due No se ha
producido el dictamen de la Comisién Paritaria Nacional
(Comisidn paritaria de Nivel General) exigido en gl
articulo 8, apartado D) de 1la RR 1716/07 en virtud del
ATia de dicha Comisién de fecha 2 de Giciempbre de 2008. |||
L

Asi las cosas, no habiéndoes :
acreditado perjuicio y/o agravio alguno, correspoﬁdé 3
desestimar el yeclamo efectuadc Y POT 1 tanto en n ’
opinidn, es precise rechazar €l Recurso Jeridrguiic
ihterpuesto en éste caso, notificandosele a guien impug:

=

que ha agotado la via administrativa, @& fines de dJue s1

asi lo considera “haga ejercicio de =sus derechos pcr =1
procedimiento judicial gque crea mas conveniente.

|
|
Por Gltimo, el argumento desplegad
en oportunidad de presentar 2l recurso jerargquicc g






cuantc a que no habia recibido copia del Dictamen
Nro.63966 integrante de la Resclucién Rectoral Nro.
1753/2019 ha quedado desacreditado con el informe de Mega
General de Entradas Y Salidas de Secretaria General. For
lo gue dicho argumento no logra modificar el criterio
scstenido hasta agui,

De compartir Criterio v
considerandeolo Pertinente podra el Honorable Consejo
Superior rechazar el recursoc de Jjerdrquico intentado an
contra de 1a Resolucién Rectora] Nro. 2383/07 ¥ su
consecuencig Resolucidn Rectoral Nro.1753/18, haciéndole
saber al recurrente que ha agotado la vig administrativa
Y dque queda expedita 1a via judiciagl.

Asi dictamino. —
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