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Universidad:-Nacional de Cordoba,
Repidblica Argentina

-En Ia ciudad de Cérdoba, a quince dia del mes de
noviembre de dos mil dieciséis, se reune el H.
CONSEJO  SUPERIOR de la  Universidad
Nacional de Cordoba con la Presidencia def sefior -
Vicerrector, Dr. Ramon Pedro Yanzi Ferreira y la
presencia de los representantes de los estamenios
que integran el Cuerpo, a los efectos de continuar
con la sesion ordinaria del dia 1 de noviembre def
cortiente afio y considerando los siguientes
asuntos:

-Es fa hora 17 y 06.

: l. -
CIENCIAY TECNOLOGiA.’AUMENTO DE PRESUPUESTO.
DECLARACION. APRCBACION. '

SR. SECRETARIO GENERAL (Ing. Terzariol).- Buenas tardes.

Estando presente el sefior Vicerrector que va a presidir la sesion, vamos a dar confinuidad
a la sesion del dia martes 1 de noviembre, tratando los dos temas que habian quedado pendientes:
uno, referido a la declaracion respecto al presupuesto del Ministerio de Ciencia y Técnica, y el otro
referido a un pedido de la bancada estudiantil del consiliario Felsztyna referido a la postergacion de
la Asamblea Universitaria.

El primer punto, que es el 53, en comision se ha llegado a la redaccion de un proyecto que
podria ser aprobado por unanimidad. - '

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Buenas tardes, sefiores consiliarios.

Como lo acaba de sefialar el sefior. Secretario General, habiendo quérum, continda la
sesion ordinaria det dia 1 de noviembre de 2016. ‘

~
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Vamos a dar tratamiento al expediente- 0052996/2016. Debo sefialar que hay dos
despachos uno por mayoria y ofro por minoria, pero en el seno de [a Comision se ha emitido un
proyecto unificado.

El proyecto dice io siguiente:

“DECLARACION DEL HONORABLE CONSEJO SUPERIOR
: DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE CORDOBA ]
EN RELACION CON EL PRESUPUESTO PARA CIENCIA'Y TECNOLOGIA

En razén de que consideramos que las politicas plblicas de promocion y desarrollo de la
investigacion cientifica y tecnoldgica deben entenderse como una politica de Estado, sostenemos
que ia mejor forma de lograr este proposito es fortalecer, a través del tiempo, los aportes que se
realizan en esa direccién. Es por ello que el Honorable Consejo Superior de la Universidad
Nacional de Cérdoba solicita al Congreso de la ‘Nacién que se realicen las modificaciones
necesarias al proyecto de Ley de Presupuesto y adherir a las demandas de la comunidad cientifica
referida al proyecto de Ley de Presupuesto en el &rea de Ciencia y Tecnologia para garantizar la
continuidad de los programas de investigacion cientifica y tecnolégica, el normal funcionamiento de
los centros de investigacion y asegurar recursos mstrumenta!es y salariales para investigadores,
becarios y personal de apoyo”.

Sefiores consiliarios: si bien no estan todas las f|rmas si hay unamrmdad quedaria
aprobado.

Tiene la palabra el COI'\SI|I6T10 Felsztyna.

SR. CONSILIARIO FELSZTYNA.-Hay unanimidad, lo discutimos en comision.

Quiero celebrar que hayamos llegado a una posicion unanime, que este Cuerpo pueda
declararse sobre el recorte presupuestario en Ciencia y Tecnologia. Esta declaracion, por distintas
razones, llega un poco tarde, ya lo han hecho numerosos organismos cientificos y también fuera
de la comunidad cientifica, como la Academia Nacional de Ciencias y el Directorio del CONICET, y
ha sido reconocido por el propio Ministerio de Ciencia y Tecnologia que también hay un recorte. :

Honestamente, celebro que el espacio politico del radicalismo, de Franja Morada, hoy
apruebe una declaracion sobre una pofitica del Gobierno Nacional que afecta directamente al
desarrollo de 1a Ciencia y la Tecnologfa y, por lo tanto, afecta directamente a la universidad publlca
en |a que nosctros estamos.

Quiero dejar clare que ha habido un pequefio incremento en la Camara de Dlputados se
han hecho modificaciones a la ley que no han sido casualidad sino fruto de las grandes
movilizaciones que realizé |la comunidad mentlf' ica de manéra diversa, plural y en con;unto con: 103

w\’j/"
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estudiantes, por eso quiero celebrar que esas movilizaciones y reclamos que fueron apoyados
ampliamente por la sociedad argentina en su conjunto logrando que hubiera un incremento, que no
es suficiente —y quiero que quede claro, por eso en la declaracion pedimos que se siga solicitando
y exigiendo al Congreso de la Nacion que se ralicen las modificaciones que todavia falta- porque el
monto que se ha agregado a la finalidad de Ciencia y Técnica no lega ni al 20 por ciento del
recorte de Ia propuesta original que se habia realizado al inicio del tratamiento del Presupuesto.

Estamos acostumbrados, en a politica del Gobierno Nacional, que va hasta donde mas se
puede y después se retrotrae, pero nunca es suficiente para llegar a compensar estos recortes que
se proponen o, en otros casos, las tarifas que se aumentan. :

Quiero que quede claro que este reclamo de la comunidad cientifica y tecnolégica no es un
reclamo corporativo, evidentemente, hay que tener en cuenta las condiciones laborales de los
investigadores, becarios y personal de apoyo como las condiciones laborales de cualquier
trabajador porque, en- definitiva, eso son los cientificos, trabajadores. Pero hay que tener en claro
que el reclamo de la comunidad cientifica es un reclamo por la soberania y el desarrolio de nuestro
pais, para que pueda tener un desarrollo econdmico y social dejando de lado la extranjerizacion de
nuestra economia, por lo tanto, debe ser una politica publica el fomento, la investigacion cientifica
y tecnolégica, y celebro que este Cuerpo -aiin siendo tarde- pueda unanimemente declarar su
apoyo al reclamo de la comunidad cientifica y exigir al Congreso Nacional que se garanticen las
condiciones y que esto, como tantas veces pregonamos sea una politica de estado

Muchas gracias.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreifa).-_Co_nsiIiaria Iriondo. -

SRA. CONSILIARIA IRIONDO.- Quiero saludar que podamos hacer una declaracién conjunta,

adherir a algunas de las patabras que ya dijo el consiliario de la Mella y volver a remarcar que el

sistema cientifico tecnologico no es solamente la Universidad y el CONICET sino una cantidad de
organ:smos que en distintas areas viene trabajando con muchos vaivenes que, histéricamente, es
necesario para poder producir tecnologia y que atraviesa todos. los gobiemos, perc no hemos
logrado todavia que sea una politica de Estado;

Saludo que se pueda llegar a esta declaracion conjunta y que ademas auspwtemos que
sea politica de Estado. mantener el sistema cientifico tecnoldgico en un pais donde se consume -

tecnologia pero se produce poca, quees la base del desarrollo de nuestra nacion,
Muchas gracias.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Férreira).-.Les agradezco Iaé exposiciones de los dos consiliarios y
también a cada uno de los miembros por haber podido flegar a una declaracion por unanimidad.

o
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Consiliaria Diaz de Landa.

SRA. CONSILIARIA DIAZ DE LANDA.- Es importante resaltar que nunca hubo desacuerdo en ese
punto, muy por el contrario, habia distintas maneras de verbalizarlo, pero de ningin modo habia
una divisién entre quienes apoyaban o no esto, y en el amplio sentido porque somos parte de la
comunidad cientifica y, evidententemente, atn aquellos que no perienezcan a CONICET son parte
de dicha comunidad. En este punto, me parece importante destacar que se haya podido llegar a.un
consenso, porque compartimos estos principios de la ciencia y de la investigacion, y damos
testimonio de nuestra larga trayectoria en la Universidad Nacional de Cérdoba dedicada a la
investigacion.

En ese sentido, celebro que hayamos podido Ilegar a un acuerdo en el modo de redactarlo

y presentarlo, desde ese punto de vista hemos hecho un avance importante en acordatlo,
Gracias. '

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- En ese sentido adhiero a todas y cada una de las palabfas
vertidas, también las dichas por la consiliaria Diaz de Landa.
Se va a votar el despacho.

-APROBADO, por unanimidad.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Aprobado por unanimidad. (Aplausos)

L .
POSTERGACION DE LA ASAMBLEA UNIVERSITARIA. PEDIDO. RECHAZO,

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Corresponde tratar el punto 2, expediente 0055640/2016,
lvan Felsztyna eleva proyecto de resolucion.

Mas alla de la parte de los considerando dice:

“Articulo 1°.- Postergar la Asamblea Universitaria hasta tanto se garantlcen las
condiciones democréticas de debate, informacién por parte del conjunto de la comunidad
universitaria, asi como la participacion de la totalidad de las facultades que conforman esta
Universidad.”

“Articulo 2° - De forma.”

Conforme a los articulos 22, 23 y 24 del Reglamento, el miembro informante fiene Ia
palabra. - _ _

~
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SR. CONSILIARIO FELSZTYNA.- En la sesién pasada habia comentado Ios fundamentos de esie
pedido.

Desde el momento que este Cuerpo aprobo convocar a la Asamblea Universitaria para
reformar el sistema de elecciones autoridades unipersonales y sobre fa propuesta de incorporacion
de miembros externos al Consejo Superior, fui muy insistente en el hecho de que ese proceso que
nos llevara a ia Asamblea -justamente, porque €l objetivo que todos tenemos en el tema de la
eleccién directa es democratizar fa vida politica en la Universidad y fomentar la participacion
politica de todos los claustros- es que ese proceso- debia darse en un amplio marco de debate,
discusion sobre las distintas propuestas, recogiendo la opinén de toda la comunidad unlversﬂana
para que realmente se realice una reforma profundamente democratica.

Este pedido de postergar la Asamblea Universitaria, en primer lugar, se basa en que
creemos que no se han dado esos debates. Es cierto que desde las bases hemos participado de
distintas instancias, los estudiantes, los docentes en algunas facultades, no en todas, incluso el
gremio docente realizd instancias de debate donde se presentaron los proyectos, en algunos
casos, en algunas facultades no se presentaron todos los proyectos sélo en algunas, en ofros
fueron mas democraticos y se presentaron todos los proyectos, pero desde la institucién, desde fa
Universidad, desde el Rectorado no se realizd ninguna instancia -méas alla de la formacion de la
comision-, en la comunidad universitaria, en general, en la que se pudiera ser participe de'los .
debates y aportar a la construccion de una reforma politica de eleccion de autoridades
unipersonales democrética.

Creo que es muy importante -porque si no, no estariamos hacnendo honor & eso que
decimos que el objetivo es transformar el sistema de eleccidn que hoy tenemos para pasar a uno
directo- formentar la vida democratica de nuestra Universidad.

Pero hay otro motivo igual de sdlido para formular este pedido y es que hay dos facultades :
que estan en proceso de normalizacion y que no van a poder participar en esa Asamblea -
Universitaria; facultades cuya creacion fue aprobada por la Asamblea Universitaria, estan ~como
dije- en proceso de normalizacion, pero ello no significa que sean anormales, que no tengan
derecho a participar de la Asamblea Universitaria, sobre todo cuando se van a decidir dos temas
fundamentales para nuestra Universidad,para la universidad publica en general, y van- a influir
directamente sobre las comunidades de esas facultades, como en el resto de las trece facultades
que hoy estan en la Universidad. Seria mas interesante que esas facultades participaran porque
son las dos unidades académicas que tienen experiencia en elegir a sus maximas autoridades por
mecanismo de eleccion directa.Fortaleceria y enriqueceria mucho mas el debafe que esas -
comunidades de Comunicacion . Social -y de Ciencias Sociales participen de la Asamblea
Universitaria y conviden esa experiencia al conjunto de la comunidad universitaria. No hay razon

~
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para dejarlas afuera porque sabemos que la préxima eleccion de Rector va a ser en e 2019 y el
proceso de normalizacion finaliza en 2018, por lo tanto, no habria ningln impedimento legal para
que esta Asamblea Universitaria se realice con esas facultades adentro y no fuera de ella.

Quiero llamar a la reflexion a todos los consiliarios, a toda la comunidad universitaria
porque estamos en un momento de tensién, de numerosas y profundas discusiones, hay -
movilizacion por este tema, adentro y afuera del Consejo Superior, y también por el tema de:la
declaracion de Ciencia y Técnica.

Estamos cerca de llegar al centenario de la Reforma Universitaria y debemos hacerlo con
una Universidad que fenga horizontes reales de democratizacion,ne queremos una Universidad
partida, fragmentada, en donde se vean fortalecidos los intereses de cieftos sectores en desmedro
de otros. Yo creo. que nadie quiere llegar al 2018 de esa manera, por lo tanto, la propuesta es
postergar esta Asamblea y que no se nos diga que no queremos la eleccion directa por hacer
esto.Todos queremos la eleccion directa, pero no para que sirva al oportunismo de nadie sino para
que democratice a nuestra Universidad Nacional de Cordoba,

Por lo tanto, el primer paso para lograrlo es que esta Asamblea no se realice en la fecha
estipulada sino que podamos hacerla con las dos facultades adentro, con las instancias de debates

“necesarias y el aporte de todos los claustros

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferrerra).-Gramas, consiliario.
Consiliaria Cuella.

SRA. CONSILIARIA CUELLA.- En sesiones anteriores he presentado —particularmente cuando el
consiliario presentd el pedido sobre tablas del proyecto- y justificado. mi adhesion a la posibilidad
de postergar la Asamblea Universitaria, fundamentalmente, como Decana Normalizadora de, la
Facultad de Ciencias Sociales. En ese momento hubo un par de interrogantes que se me hizo en
relacién a que era un proceso que hablamos iniciado y que con anterioridad no habla sollcltado
este pedido.

Quiero recordar que sobre la reforma polltlca particularmente vinculada con la eleccion de
autoridades unipersonales para Rector y Vicerrector, en todo este proceso desde que fue
anunciada la voluntad politica de llamarla, hubo una serie de especulaciones respecto de los
proyectos y recién este Cuerpo empezd a tomar conocimientoa partir def 11 de octubre, que fue la
fecha limite que se puso para la presentacion de los mismos.

A partir de alli empezamos a discutir los distintos proyectos presentados y se advierte
cémo en dos de los tres proyectos mas importantes se pone en una situacién de marginalidad
politica a las facultades més pequefias y se le da una posicion de gran importancia a las cuafro
facultades mas grandes, a partir de que esta pensado en padrones tnicos. Esto nos generd ~y voy

" j
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hablar particularmente de la Facultad de Ciencias Sociales- una necesidad de discusion. La
posicidn que los otros dias fraje como Decana Normalizadora hoy puedo reafirmarla con una
declaracion del Consejo Consultivo de la Facultad, que en su primera sesion ordinaria continug un
debate que se habia iniciado con la presencia de decanos que fueron a presentar sus proyectos y,
en tal sentido y contundentemente, solicitamos a este Cuerpo la postergacion de [a Asamblea en
tanto entendemos que en virtud de que la proxima eleccion de Rector y Vicerrector se realiza en el
afio 2019 y las dos facultades que se encuentran en proceso de normalizacion culminan su periodo
en el 2018, creemos que no ponemos en riesgo institucional a la Universidad Nacional de Cordoba
y €50 nos posibilitaria participar en igualdad de condicion y posicion en la Asamble Un|ver5|tana
que tratara una reforma importantisima para nuestra Universidad.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Sefiora Vicedecana Baruzzi.

SRA. CONSILIARIA BARUZZL.- Quisiera hacer referencia de como se llevd a cabo en la Facultad
de Ciencias Quimicas el proceso de reforma politica con vista a la Asamblea.

En nuestra facultad, a partir de que se aprobd el llamado a la Asamblea, los consejeros
fueron informados, puestos en antecedentes, y se dio la situacién de que todos se pusieron a
trabajar en los diferentes claustros y las autoridades les dimos todas las posibilidades de generar
interna y externamente todos los canales para que ellos puedan discutir y lograr consensos, pero
ese fue un proceso que se llevd a cabo a medias y fue sélo a instancias de acciones alsladas de
nuestros consejeros con algunos de otras facultades.

En realidad, y coincidiendo con lo que decia. Felsztyna recién, esa resolucion dei
Honorable Consejo Superior, 1a 1078, que dice que desde el area central se promoveran los
espacios de debates necesarios, no se ha cumplido en nuestra opinion.

En virtud de ello, nuestros consejeros, luego de sucesivas discusiones, resolvieron
presentar una nota al Honorable Consejo Directivo de la Facuttad, la cual fue aprobada. Se trata de
una resolucidén que surge del Consejo Directivo a instancias de los consejeros —basicamente, ‘de
los consejeros asistentes- para solicitar la postergacion de la Asamblea.

Quisiera leerla, porque me parecen muy interesantes los considerando de esta resoluclon
en donde esta explicado claramente por qué |a facultad solicita esta postergacion.

Los considerando dicen: “La falta de instancia de discusion de asambleistas y la
comunidad universitaria en general, bajo una coordinacion de la Administracion Central,
considerando .que los espacios de debates necesarios para discutir las diferentes propuestas: de
reforma politica solo han sido propiciados por algunas unidades académicas aisladas, que no se
ha establecido como serd el mecanismo de votacién, es decir, proyecto cerrado, articulo por
articulo, etecétera; que los proyectos presentados confemplan una gran diversidad de
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modificaciones del Estatuto que incluye: modo de eleccion, forma de ponderacion, porcentaje de
representacion de los claustros, padrones (inicos, padron de claustro docente sin estamento, pisos
electorales, incorporacion de cupo femenino, incorporacion de colegios preuniversitarios,
incorporacion de un miembro del Consejo Consultivo en el Honorable Consejo Superior, requisito
de contar con dos tercios de la Asamblea para futuras modificaciones del régimen electoral.
Considerando que la complejidad de los aspectos a ser analizados imposibilitd tener
consenso en el plazo transcurrido desde la presentamon de los proyectos ante el Honorable

- Consejo Superior.

Considerando que la Asamblea Universitaria es el maximo organismo de gobierno con la
potestad de efectuar las reformas estatutarias anheladas y que el Honorable Consejo Directivo de
la Facultad de Ciencias Quimicas siempre respet6 y respetara las instancias institucionales de la
Asambles Universitaria,

EL HONORABLE CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS QUHVI[CAS
RESUELVE:

Solicitar al Honorable Consejo Superlor la postergacion de la Asamb!ea Umversﬁana
llamada para el 19 de noviembre.

Solicitar al Honorable Consejo Superior una coordinacion efectlva ¥ un cronograma. de
discusion entre asambleistas y demas integrantes de'la comunidad universitaria, -

Articulo 4° - De forma”.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).-MuChas gracias.
Consiliario Gauna. '

SR. CONSILIARlO GAUNA.- Muchas gracias.

Por un lado quiero comenzar por ia democracia, cuando recién Felsztyna planteaba esto
de democratizar. Estamos viviendo aqui esta posibilidad que tenemos de exponer y de tener
disenso, el disenso es bueno, construye, genera nuevas ideas, esto es parte de la democracia que
comenzamos a transﬂarla en 1983 y que segmmos trabajando porque vamos a ir creciendo dia a
dia.

- Hace més de 20 afios -y pensemos del afio que estamos hablando-, que se habla de la
eleccion directa, aqui también se plantea y pareciera que todos estamos de acuerdo. Esto como.
para decir que no podemos fener una promesa desde hace tantos afios y no podemos encararla.
Las dos Gltimas gestiones pasaron sin poder tratar el tema, ahora se trata y creo ~y ahi no estoy. de
acuerdo con mis antecesores- que ha habido discusion; es un tema que no es nuevo y decimos a
nosotros mismos que lo es, que recién lo tiramos sobre el tapete en este momento es mentimos,
porque hace 20 afios ~y nosotros nos estabamos aca sino que estaban sentados otros- que esta

3

Prof, ing. ROBERTO E. TERZARIOL'
SECRHTARI) GENERAL
UNIVERSIDAD SACIONAL DE CORDOBA.




Un:versndad Nac:onai de Cordoba
Republica Argentina

este tema, por lo tanto, cada uno y en cada uno de los clausiros y lugares el tema esta y estaba:en
cada uno de los Honorables Consejos que estuvieron aqui.

Entonces, es un tema viejo, no es que aparecié -alguien y de repente tira una cuestlon
nueva, estamos hablando de hace mas de 20 afios que necesitamos de una eleccion directa.
:Como se hace? Eso si merece discusion, pero esa.discusion se ha dado, se generaron los
espacios, porque pareciera que nos seguimos mintiendo después de tantos afios de democracia.
Cada uno conoce este tema y lo sabe. Aca hay ofras razones que llevan a esto.

Por un lado, se produce un debilitamiento juridico al pedir que las facultades que ain.no
han side normalizadas participen, entonces ¢ por qué no participaron para la eleccion del Rector?,
¢por qué Lenguas no participd en su momento cuando se eligid el Rector y estaba siendo
normalizada? Necesitamos fortalecimiento-institucional y para ello necesitamos de una establlldad
juridica, no podemos estar cambiando las.normas.

Estoy convencido de que estamos en el buen camino, creo que las facultades que esten
en proceso de normalizacion en este momento no lo estan porque si, si no, no estarian en el
proceso de normalizacion que estan y tendrian que formar parte.

Con respecto al resto, creo que es un proceso de democratizacion como decna el
compariero, estamos viviendo la democracia, estamos tratando de fortalecerla con esto y lo
discursos, insisto, les pido a cada uno que recapacite, ésta no es una cuestién que se ha tirado
ahora, esta hace generaciones, habra alumnos nuevos, pero siempre ha estado dando vueltas. A
veces, por oportunismo de ofro tipo uno quiere ir pateando los temas. Enfrentemos, crezcamos
como democratas y tomemos una decision. El tema ha sido ampliamente discutido, por lo menos,
en el ambito de mi facultad y aqui también se han generado espacios de discusion.

Muchas gracias. '

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Decano Conrero.

SR. CONSILIARIO CONRERO.- En la misma linea que el consiliario. Gauna, creo que si se han
dado una serie de procesos y de hechos. Quiero aclarar que esto fue votado por unanimidad,
tanto la convocatoria original como cuando se pospuso de octubre para noviembre.

También quiero aclarar -por si alguien no sabe- que hace aproximadamente mas de un

mes, mi facultad y mi Consejo Directivo fue visitado por Chiabrando, Kitroser, la Vicedecana de

Filosofia, la ex consiliaria de Filosofia ~que Ia estoy viendo aqui- y tenian muy claro cuéles eran los
argumentos que ellos vertian por los cuales se estaban inclinando hacia un proyecto.Creo qué a
los tres dias de haberse presentado -el 13 de octubre debid haber sido la reunion-, tenian claro y
estaban distribuyendo no sdlo ideas sino también folleteria, panfletos y afiches. '
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Con esto quiero decir que esta claro que la discusion si se dio, que cada una de las
facultades, con su idiosincrasia, su particularidad, ha ido realizando diferentes tipos de reuniones,
de asamblea, de reuniones interclaustros o por claustros.

Nosotros, en su momento, dijimos que no habia un proyecto porgue lo importante era
modificar el sistema de eleccion de indirecto a directo, en donde, aparentemente, todos estabamos
de acuerdo; y digo aparentemente porque ante él ofrecimiento de hacer algiin tipo de acuerdo para
poder lograr esta modificacion del sistema electoral, se nos burlé pablicamente en eventos donde
he participado. Entonces, creo que hay una falta de respeto hacia la comunidad universitaria, hacia
el ciudadano universitario que hace 20 afios esta esperando de nosotros que avancemos en una
discusion.

El propio Rector, cuando asumio, dijo que iba a convocar a una Asamblea Universitaria
para que, definifivamente, se discutiera y se tomara una resolucion y aclarb que sea cual fuere esa
resolucion —que de una vez por todas nos juntemos y avancemos en este debate-, si no se
aprobaba ninglin sistema de eleccién directa, serfa porque la comunidad universitaria queria segmr
con la indirecta.

En el medio se dice que todos estamos de acuerdo con la directa, pero uno de Ios
proyectos que se presenid en este organismo de comision del Consejo Superior no plantea
eleccion directa de las autoridades unipersonales del Rector, yesto vale aclararlo; el ex consiliario
que la presentd, de la Facultad de FAMAF, nadie nos va a hacer creer, al menos a mi, que lo hizo
“per se”, solo, sin hablario con nadie. Con esto quiero decir que detras de ese ex consiliario hay un
grupo de gente que coincide con quienes han gobernado la Universidad en los tltimos tiempos,
que nunca nos llamaron ni aceptaron una resolucién de la Facultad de Ciencias Agropecuarias -
nuestra facultad- el pedido cumplié un afio y era pedido unanime de nuestro Consejo Directivo para
que se juntara la Asamblea Universitaria a debatir el sistema de eleccion de autondades
unipersonales.

Creo que el debate esta muy maduro, lo que se estd discutiendo es el modelo de
Universidad que queremos, tenemos que tener la valentia de decir que o que no conseguimos no
s consenso, sino los votos necesarios para imponer lo que quieren y creo que a eso lo dicen
incluso en una Asamblea Interclaustro, donde convocan a interrumpir la sesion de la Asamblea
Unversitaria, que en este momento quiero denunciar publicamente, estin las grabaciones,
filmaciones en el momento donde se hace publica una denuncia y una convocatoria a mterrumpllr
el rgano mas democratico que tiene la Universidad Nacional de Cérdoba. -

Quiero recordar que en aquel[a oportunidad se estaba discutiendo —casualmente, casi: un
afio atras- la creacion de las dos nuevas facultades y no me voy a referir especificamente a si
tienen o no que participar porque la propia Facultad de Ciencias Sociales se encargd de presentar
un amparo a la Justicia y creo que es la Justicia la que ahora nos tendré que decir si corresponde o
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no que estas facultades participen de esta Asambliea, por lo tanto, no es algo que podamos debatir
aqui. Si bien hay un monton de decanos que han ido.a apoyar la judicializacion de esta Asamblea,
sera |a Justicia quien nos diga qué es lo que corresponde hacer el 19 de noviembre.

Quiero recordarle al consiliario Albarracin que cuando estabamos debatiendo en una
sesion del Superior fos proyectos de facultarizacion, donde no habia un consenso para crear las
dos facultades, me dijo: "Aqui no es el Superior el que tiene que discutir porque a esto lo resuelve
la Asamblea Universitaria, tenemos que ir a la Asamblea Universitaria y sera la Asamblea
Universitaria la que discuta y, definitivamente, resuelva qué es lo que quiere hacer”. Efectivamente
asi fue, la Asamblea Universitaria se reunio, vot, aprobo la creacién de las dos nuevas facultades
y les dio dos afios para poder normalizarse porque no cumplian con |a Ordenanza 8/11.

Dicho esto, y extrafiado por ciertos comentarios, tenemos que ser valientes y de0|r §i
reaimente queremos la eleccion directa en la Universidad Nacional de Cérdoba.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).-Decana Iriondo.

SRA. CONSILIARIA IRIONDO.- En primer [ugar no voy a responder a las provocaciones del
Decano Conrero a ias cuales estoy bastante acostumbrada.

Sefior Decano, me sobra valentia y lo he demostrado a lo largo de mi hlstorla y trayectoria,
le agredeceria que los calificativos de valentia los deje a un costado lo que estamos discutiendo
aca es politica.

Dicho esto no voy a polemizar con usted por ninguna de su provocaciones, solamente voy
a leer la resolucién por unanimidad de mi Consejo Directivo, del cual usted pensaré que son todos
“bobos” y que yo manejo. La voy a leer:

“Considerando que las Facultades de Ciencias Sociales y Ciencias de la Comumcacson se
encuentran en proceso de normalizacién y,en consecuencia, se ven excluidas de la participacion
en la Asamblea Universitaria convocada;”

Que el proyecto sostenido por el sefior Rector fue recién presentado a mediados de
octubre del corriente afio, por lo que no se ha sustanciado un debate plural, abierto y participativo
sobre el temario a abordarse;

‘Que dicha propuesta no es clara dado'que contiene alternativas que se contradicen entre
si; . .

Que en el citado proyecto se incluyen modificaciones que proponen alterar las reglas de la
Asamblea Universitaria en lo referente a las mayorias necesarias para cambiar el régimen electoral
sin que este punto haya sido sometido a discusion;
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Que el Honorable Consejo Superior ha sostenido el compromiso de generar un amplio
debate en el seno de la comunidad universitaria con €l objeto de buscar consenso para Ios
diferentes proyectos;

Que en la Asamblea Interciaustros realizada en FAMAF el pasado jueves 10 de nowembre
del corriente la comunidad académica manifestd su interés por ia reforma politica y preocupacion
por la falta de consenso en un tema de trascendental importancia para nuestra Universidad;

Por elio:

EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE MATEMATICA, ASTRONOMIA FISICAY
COMPUTACION, POR UNANIMIDAD,
RESUELVE:

Articulo 1°.- Solicitar al sefior Rector, doctor Hugo Juri, y al Honcrable Consejo Superior
postergar la realizacion de la Asamblea Universitaria prevista para el 19 de noviembre de 2016. .
Articulo 2°.- Continuar en la aclaracién de las implicancias contenidas en las diferentes
propuestas ¥ en la contraposicion de sus fundamentos con el objeto de lograr una modificacion en
el sistema electoral sustentada en el consenso que garantice la democratizacién, la participacién y
|la igualdad de condiciones para todos los mtegrantes de la comunidad universitaria.
Articulo 3°.- De forma.

-Ingresa un grupo de estudiantes, quienes se
manifestan a través de canticos. :

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Decana Cuella.

SRA. CONSILIARIA CUELLA.- A veces es dificil.no responder alas provocamones ., elegi mal
las palabras.

_-Manifestaciones y canticos de los estudiantes. -

Creer que el pedido de postergacion es una especulacion -y particularmente voy a hacer
referencia a la Facultad de Ciencias Sociales por un problema de cuentas de votos para la
Asamblea- s un razonamiento que quiero recordar a los decanos presentes -y a esto lo hemos
dicho, se tuvo que tener previsto para‘que se aprobaran los dos nuevas facultades sin ninguna
especulacion electoral para marzo de 2016- no voy a aceptar;tampoco voy a aceptar el argumento
de que no somos claros respecto de que no estamos de acuerdo con la eleccion directa.
Pertenecemos a sectores que, histéricamente - hemos promovido el cambio de eleccion ‘de
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autoridades de la Unviersidad Nacional de Cordoba y un sistema que, ademas, para el caso de
nuestra facultad y de la comunidad de Trabajo Social de ta cual provengo, como ya lo hemos dicho
en distintas oporiunidades, hace méas de diez afios que lo tenemos vigente.

En relacién a los amparos, si bien fueron presentados por miembros de nuestra
comunidad, el Consejo avald y acompaiit el pedido no porque uno tenga expectafiva de que sea la
Justicia la que pueda resolver estos conflictos, la verdad que la expectativa siempre la hemos
puesto en el campo de la politica y de la politica universitaria y, en ese sentido, estamos pidiendo
la postergacion de la Asamblea para que sea nuestra comunidad la que participe en el lugar donde
se va a debatir y se va a resolver, -

SR. VICERRECTOR (Yanzl Ferreira).- Decana Pérez.

-Manifestaciones de los estudiantes. -

SRA..CONSILIARIA PEREZ.- Me parece que tenemos dos temas que pueden resumirse en uno.
Por un lado, los reclamos vienen por la falta de debate, el tema de la postergacion de la Asamblea
por la falta de madurez del debate y por fa exclusion de dos facultades que hemos creado hace
menos de un afio.En ese sentfido, se ha hablado de marginalidad politica o de derechos de las
facultades en proceso de normalizacion, se nos ha dicho que se esta tratando de fortalecer los
intereses de un grupo y se nos acusa de falta de debate.Voy a contestar a cada uno de los temas
en el orden que los he enunciado porque me parece que cada uno tiene una respuesta.

En ef corto tiempo que llevo como decana, he participado de tres Asambleas y nunca. he
visto mayor cantidad de debate, mowllzaclon alerta en las redes, masa discursiva creada en
torno a un tema de Asamblea.

La creacion de las facultades pasé por los Consejos, recibimos amablemente la visita;de
los dos grupos, los que proponian la creacion de dos facultades y los que proponian la creacién de
una, nadie pidio Asamblea Interclaustro, nadie fue de Consejo en Consejo, excepto los dos grupos
interesados en cada una de las propuestas. Creo que le dedicamos una sesion en el Consejo
Superior. La segunda Asamblea que fue la de eleccién del Rector, que se llevd a ¢abo en marzo,
se dirimi6 en términos de un debate que no abarcé mas de 30 dias, a lo mejor 40, cuanto més.

Este tema, como dijo recién el consiliario Gauna, lleva mas de 20 afios en el tapete.
Cuando e} Rector Juri se hizo cargo, dijo que iba a llamar a Asamblea antes de fin de afio y esta
cumpliendo una palabra. De manera que, enese .

-Manifestacion de los estudiantes.
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... en ese proyecto la Asamblea aparece como lo natural.
A la marginalidad politica respondemos con el fortalecimiento de las instituciones ...

-Manifestaciones de los estudiantes.

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira).- Decana Pérez, puede continuar.

SRA. CONSILIARIA PEREZ.-... respondemos con el fortalecimiento de las instituciones y diciendo
que la Carta Magna de la Universidad son los Estatutos que es una garantia que todavia tenemos,
Me parece, justamente, que pensar en marginalidad: politica es pensar también en cules son los
reglamentos con los cuales nos guiamos.

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.

De modo que honrar los Estatutos es no borrar con el codo lo que hemos firmado hace
menos de un afio con ta mano.

Cuando hablamos de fortalecer los intereses, si, son los intereses de la Universidad
Nacional de Cérdoba, nada menos los intereses de una institucion.

Creo que nunca ha habido mas debate en los Consejos, en las Asambleas y en todas las
instituciones. Me parece que se ha cumplido con la voluntad de garantizar el didlogo, el debate, yo
misma he ido por un montén de Consejos debatiendo, me parece que mas madurez seria podrir el
debate. '

Manifestaciones de los estudiantes y canticos,

SR. VICERRECTOR (Yanzi Ferreira}.- Decano Tatian.

SR. CONSILIARIO TATIAN.- Solamente para decir a este Cuerpo que el Consejo Directivo de la
Facultad de Filosofia también por unanimidad -al igual que el Consejo Directivo de Quimica, Artes,
Ciencias Sociales y de FAMAF, cinco facultades-, solicita a este Cuepo la postergacion de esta
Asamblea y no voy a proceder a leer porque son en términos similares a los que leyeron mis
colegas. . R :

Simplemente recordar que cuando este Guerpo acepté crear las comisiones para orientar y
hacer una Asamblea Universitaria, lo hicimos bajo la reflexion que hicieron muchos miembros de
este Cuerpo -recuerdo a la consiliaria docente de Psicologia, a la decana de Lenguas, al decano
de Ciencias Econdmicas y a algunos ofros- en el sentido de que iriamos solamente a llamar a
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Asamblea cuando consideraramos que la discusidn y los consensos logrados estuvieran
realizados. _

El hecho de que cinco facultades enteras mas: el gremio de los docentes, la Mesa
Ejecutiva de CONADU y organizaciones estudiantiles estén diciendo que eso no ha sucedldo
debiera alertarnos de que no estamos en condiciones de hacer una Asamblea.

Entre otras cosas, lo atribuyo a una inflexibilidad del oficialismo que no aceptd la propuesta
que hicimos desde un comienzo y avanzar en los consensos que teniamos. En cambio, intentan
imponer de manera violenta y dominante la expectativa de méxima, la cual es barrer a las
facultades pequefias del mapa politico de la Universidad.

Quiero sefialar algunas cosas que se han dicho aqui que son inexactitudes. En primer
lugar, la Facultad de Ciencias Sociales no hizo ningdn recurso de amparo, entiendo que algunos
docentes y no docentes, a fitulo individual, creyeron vuinerados sus derechos y, por lo tanto
recurrieron a la Justicia para interponer un amparo.

En segundo lugar, las facultades recientemente creadas de Comunicacion Social y:de
Ciencias “Sociales si participaron en la ltima Asamblea Universitara en cuanto estaban
representados en el Consejo Directivo de la Facultad de Derecho, cosa que hoy no sucede.

A mi me parece que es una falta de respeto de parte del Decano de la Facultad de
Ciencias Agropecuarias decir de un ex consiliario de este Cuerpo -de tratarlo de la manera que ha
sido tratado el ex consiliario Cagliero- que es un titere de otro y que no puede por si mismo

‘presentar un proyecto, eso mereceria una disculpa porque, en verdad, ha sido compafiero hasta

hace muy poco tiempo y es denigrarlo decir una ¢osa de ese fipo.

A la decana Pérez le digo que si se trata de honrar los Estatutos habria que honrar la
igualdad de las facultades consagrado en el articulo 5° de los Estatufos de la Universidad Namona!
de Cérdoba.

De todo esto, a mi me parece que lo peor no es que cuatro o cinco facultades —como dlcen
algunos- se vayan a “robar” la Universidad, eso lo pueden hacer con dos o ires votos, lo peor es la
Universidad que nos queda. Van a dejar una. Universidad violentada, balcanizada, fragmentada,
desconocida, de.cara a un hecho tan importante como el de la reforma universitatia y donde el
sistema de vinculos no va a ser, como hasta ahora, el del argumento, el del dialogo y el del debate
sino la imposicion de la fuerza, de! dominio y realmente no quiero eso para mi Universidad. El dafio
que le estan haciendo a la Universidad Namonal de Cordoba es inmenso, los efectos son
impredecibles, pero van a ser enormes.

Por eso, a mi me parece que si hasta ahora no se hEZO, si a lo largo de veinte afios
estuvimos - discutiendo la migracion del sistema indirecto a uno directo de la eleccion de
autoridades, si eso no se puede hacer es porque muchos de los que hoy estan sentados en esta
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mesa se opusieron férreamente a Ia eleccion directa de autoridades unipersonales; si no se pudo
hacer fue por eso...

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.

Digo lo siguiente: @ mi me parecen muy bien las conversiones stbitas, si a lo largo;de
veinte afios la organizacion estudiantii Franja Morada y algunos de los decanos estuvieron:en
contra de la eleccion directa, me parece bien, las personas cambian. Ahora, vayamos hacia aquello
con que estamos de acuerdo, y si no se hizo la reforma politica hasta ahora y a lo largo de veinte
afios, es porque las gestiones anteriores creyeron -y creyeron bien- que una reforma tan
importante requiere consensos y esos consensos no estaban dados por los decanos de algunas
facultades y por algunas organizaciones. Ahora lo que se va a hacer es vulnerar esa necesidad de
consenso e imponer por fa fuerza un sistema que nos margina, al menos nosotros, nos sentimos
despojados, vulnerados y no es algo que no solo no nos conviene a nosotros -porque somos los
arrebatados y perjudicades- sino que no le conviene a la Universidad, ni a los que se la van a
“flevar”.

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.
SR. PRESIDENTE (Yanzi Ferreira).- Consiliario Berzal.

SR. CONSILIARIO BERZAL.- Grécias, sefior Vicerrector.

En primer lugar, considero necesario decir algunas cosas, porque es imposible no referirse
a ciertas declaraciones del decano Tatian cuando se refiere a “restricciones”, “conversiones
s(ibitas”, de “inflexibilidad”...

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.

Hace menos de un afio el decano Tatian nos daba una clase de Derecho Politico cuando
se discutid solamente en una comisién y en una sesion extraordinaria el tratamiento para la
Asamblea de |a creacion de las dos nuevas facultades.En aquel momento nos dio —como digo- una
clase de Derecho Politico diciendo que habia que discutir, pero que en algin momento habia que
votar y si existia una mayoria y una minoria esa era la base de la democracia, parece que las
conversiones slibitas, en menos de un afio, son por su parte.

En segundo lugar, me parece que son gravisimas las amenazas que el decano Tatian
hace de viclencia, de una Universidad balcanizada, de una posicion dominante, amenazando de
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que si triunfa 0 no una posicion, un grupe de la Universidad no va a dejar gobernaria, cuando es &l
el que ya pablicamente ha manifestado que va a hacer los festejos de la contrarreforma.

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.-

Me parece importante decir que esta discusion, como bien decia el consiliario Gauna, hace
20 afios que esta en la Universidad y quienes hoy pidén que se suspenda ia Asamblea son del
mismo grupo politico del rifion del ex Rector, que prometid que iba a ser el lltimo que iba a ser
elegido por el sistema indirecto y que en sus tres afios de gestidn, Francisco Tamarit, no convocé
ni a una sola discusién para que avancemos en ef sistema directo, y es ese mismo grupo politico,
ese rifion del ex Rector Tamarit, el que hoy pide que se suspenda la Asamblea.

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.

Con respecto a la Asamblea del 19 de noviembre de este afio, el Rector Juri prometid que
en los primeros cinco meses de gestion iba a corivocar a la Asamblea, y esa Asamblea esta
convocada para que toda la comunidad universitaria, de una vez por todas, después de muchas
promesas incumplidas pueda discutir la tan ansiada reforma politica para avanzar en la eleccion
directa. . . :

Es importante decir que la convocatoria aprobada en agosto lo fue por unanimidad de este
Cuerpo y que, a su vez, cuando se convocd y se prorrogé para el mes de noviembre también fue
aprobada por unanimidad del Cuerpo.Entonces parece raro que ahora, alguncs grupos, come no
dan los votos, pidan la suspension de fa Asamblea o judicialicen la decision de los 6rganos de
gobierno de esta Universidad. '

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.

Dicen que no hay discusion, que la discusion no estéd madura, esto se ha discutido en
todos los Consejos Directivos, en los gremios, en los colegios preuniversitarios, se cred una
comision- ad-hoc en este Consejo Superior, se discutié en la Comisién Extraordinaria en el Consegjo
Superior; en el Gnico lugar en donde no se discutio fue en la Federacion Universitaria de Cordoba
porque la actual conduccion, los mal ilamadoes “hijos del Cordobazo”, no discutieron ni convocaron
a discutir la reforma poitica. L . . '

Si hoy las facultades de Ciencias Sociales y Ciencias de la Comunicacion no pueden
participar en la Asamblea es pura responsabilidad del ex Rector Tamarit y de La Bisagra que
apoyo que estas facultades, el 12 de diciembre del afio pasado, en €! articulo 3 de la Asamblea,
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establecieran una normalizacién prorrogada hasta e afio 2018. Entonces, seamos claros quiénes
son los responsables, ahora parece que los mismos que propusieron que la normalizacion sea en
dos afios son los que piden que se suspenda la Asamblea o que se incorporen estas dos
facultades, parece una discusion bipolar.

Acé dicen que no se puede consensuar un proyecto, que no se puede discutir, que no:se
puede sacar una Asamblea por unanimidad, aca el Rector Hugo Juri y todo el grupo politico que
conduce ta Universidad ..

-Manifestaciones y canticos de los estudiantes.

.. ha hecho publico, en més de una ocasion, que estan dispuestos a ceder posiciones y a discutir
un proyecto que genere unanimidad en la Asamblea Universitaria, es decir, lograr un alto
consenso, o que pasa es que el grupo -hay que decir las cosas por su nombre- de la oposicion: es
el que no quiere acordar un proyecto consensuado, lo Unico que quiere hacer es un negacionismo
tonto para bloquear la Asamblea e impedir su realizacion el -proximo sabado. Si queremos
consensuar un proyecto hay que estar dispuesto a ceder y nosotros estamos dispuestos a hacerlo
con tal que el proyecto sea lo mas consensuado.

Es bueno decir también que si tiviesen los votos para su proyecto harian la Asamblea sin
ningln problema y no pedirian ninguna prorroga.

Por ahi decia la decana Cuella esta cuestion de [a dlscusmn del padrén Unico, pero no duo
nada que la mayoria de las votaciones y elecciones que se realizan en esta Universidad, cuando
se trata de un distrito Unico.Bien habria que recordarle a la Decana Cuella que fa gran mayoria de
las elecciones, que tienen que ver con elecciones que abarcan a toda la Unviersidad, se hacen por
distrito Unico y sin ponderacién por facultad. La eleccidn de consiliarios estudiantiles, de
consiliarios egresados, de no docentes, de ADIUC, de DASPU, hasta el grupo de Filosofia alla por
el 2000, cuando la eleccion de docentes era de manera indirecta, propusieron un proyecto para
que la eleccion sea directa, por distrito tnico y con simple ponderacion, Seamos sinceros cuando
hablamos de los proyectes y de las posiciones politicas.

Por Glfimo, quiero destacar que famento profundamente que un grupo en esta Unwer&dad
haya dejado en mano de un juez -que haya judicializado- las decisiones de los 6rganos de
Gobierno de la Universidad porque eso es violentar la autonomia universitaria.La Asamblea
Universitaria el afio pasado decidio, en su articulo 3, un periodo de normahzacuon y este Consejo
Superior, por unanimidad, convoc) a una Asamblea.

Las decisiones de los érganos de gobieno, tanto del Consejo Superlor como -de la
Asamblea, para algin grupo de esta Universidad no valen nada y la realizacién o no de una
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Asamblea queda en manos de un juez y no de la autonomia y soberania politica que tiene que
tener esta Universidad a partir de sus Estatutos y sus 6rganos de gobiemno.

-Manifestaciones y cénticos de los estudiantes.

Insto a toda la comunidad universitaria a que llamemos a las cosas por su nombre, a que
permitamos que los o6rganos- de Gobierno, tanto el Consejo Superior como la Asamblea
Universitaria, puedan sesionar y funcionar tal como la institucion lo pide, que estemos a la altura de
las circunstancias cada uno de los miembros de esta Universidad y que permitamos que la
democracia universitaria se pueda expresar para avanzar en esta reivindicacion historica de la
reforma politica y la eleccion directa para toda la Universidad Nacional de Cordoba.

SR. VICERRECTOR YANZL.- Tiene la palabra el decano Boretto.

SR. CONSILIARIO BORETTO.- Gracias, sefior Vicerrebtor.

Coincido con las expresiones de varios de los consiliarios, asi que voy a tratar de no ser
redundante. : _ : ' =

Celebro que podamos discutir en este ambito cada vez que la democracia universitaria: se
expresa a través de la democracia de los claustros, claustros que estan representados en los
drganos de cogobierno y, por suerte, eso pretendemos defender a rajatabla. Nuestra Universidad
reivindica el rol principal de los ¢rganos de cogobierno por sobre el de las autoridades
unipersonales. ' _ S ‘

La Asamblea Universitaria, el Consejo Superior, los conssjos directivos de cada una de las
facultades expresan la naturaleza misma de la democracia universitaria, que es la democracia de
los claustros representados por los ciudadanos de los diferentes claustros que participamos y
tomamos decisiones en los 6rganos de gobierno.

Por esa razén, una caracteristica de esta Universidad es el respeto por esa democracia
universitaria desde su recuperacion alla por el afio ‘84 y desde ese momento en adelante, aunque
todavia no hayamos terminado en esa tarea, continuamos discutiendo las formas de perfeccionarla
y mejorarla a través de los distintos claustros. - ' : 2

Coincido en que este tema, evidentemente, viene discutiendose desde hace mucho
tiempo, y celebro Ia decision que el Rector expresd publicamente antes de resultar electo, al igual
que todos los candidatos a. Rector que compitieron en la (ftima Asamblea Universitaria -el
entonces Rector Francisco Tamarit y la profesora Patricia Altamirano- de convocar a este debate

o . j
/

Prof, ing. ROFERTO E. TERZARIOL
SECRHTARID GENERAL
UNIVERSIDAD rACFONAL DE CORDOBA -




Universidad Nacional de Cordoba
Repuablica Argentina

durante los primeros meses del mandato. Y es muy saludable esa discusién porgue sabemos que
esta y otras discusiones universitarias son complejas, son dificiles. .

-Gritos entre los estudiantes.
SR. SECRETARIO GENERAL (Terzariol).- Contine, consiliario.

SR. CONSILIARIO BORETTO.- Por eso es importante. No ha resuitado facil convocar al maximo
organismo de gobiemo para discutir estos temas. No estamos convocando a un conjunto de
extraterrestres para que nos digan lo que van a hacer, no estamos convocando a un grupo de

personas externas a la Universidad para que digan lo que tienen que hacer. Estamos convocando
a la Asamblea Universitaria...

-Grilos entre los estudiantes.

SR. SECRETARIO GENERAL (Terzariol).- Contintie, consiliario,

SR. CONSILIARIO BORETTO.- Estamos convocando a la Asamblea Universitaria, que es la
maxima expresion democratica de todos los claustros de la Universidad, a los fines de que en el
marco de su soberania discuta los temas para los cuales ha sido convocada.

- La Asamblea del sabado puede discutir y decidir sobre cuestiones o puede no hacerlo
pero lo que no podemos hacer es vedar su convocatoria, porque hay condiciones, un trabajo previo
y un compromiso asumido por unanimidad por parte de este Consejo Superior para convocar a su
organismo que es el que tiene que decidir estas cuestiones.

No me voy a referir a expresiones un tanto apocalipticas manifestadas por el decano
Tatian. Quiero aclarar algunas cosas porque habld de algunas inexactitudes, y por eso es bueno
aclarar algunas cuestiones no referidas al doctor Tatian sino & ofras manifestaciones.

La Asamblea Universitaria que resolvib |a creacion de las dos nuevas facultades, como
todos aqui sabemos, contemplo un proceso de normalizacion por dos afios de esas unidades
académicas. No es cierto, en mi opinion, lo que manifiesta la decana Cuella que era para “sacar’ a
las facultades de la discusion de la eleccion del Rector actual, sino que se hizo eso porque los
proyectos no cumplian las condiciones previstas en la Ordenanza 8/2011.

Por ofro lado, decana, eso no es cierto por la sencilla. razon de que el proceso - de
normalizacion de esas facultades, si se hubiese declarado de modo inmediato, se habria preducido
en la renovacion de los claustros que ocurrieron en mayo y junio de este afio, es decir, posterior no
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a la eleccion del Rector sino posterior a ia asuncion del Rector actual. De modo tal que nunca pudo
haber sido ese el argumento por el cual se incluyd esa clausula votada por una amplisima mayoria
de la Asamblea Universitaria, por la cual esas dos facultades ingresaron al proceso de
normalizacion.

Por ofro lado, respecto a ia posibilidad de discutir este tema en el afio 2018, cuando
ambas facultades completen el proceso de normalizacion -por cierto que esta posibilidad no esta
vedada- porque la Asamblea Universitaria puede convocarse cuando se redna la voluntad
necesaria en cualquier organismo que puede convocarla a discutir. O sea que en el 2018 o en el
2017 puede haber también asambleas universitarias.

La cuestion que quiero sefialar —volviendo al compromiso pubhco que expresd el Rector,
de producir esta discusion y decision durante los primeros meses- es que esta no es una decisién
caprichosa ni tendiente a generar algiin determinado rédito sino que es una decision que estaen
linea con la posibilidad real de viabilizar una decision en la Asamblea Universitaria, porque todos
conocemos que ésta y ofras discusiones que involucran la convocatoria a la Asamblea
Universitaria son complejas v dificiles, y mucho méas cuando hablamos de! sistema politico. Por lo
tanto, si a esas discusiones las damos en medio de los procesos electorales 0 muy cercanamente
a ellos estamos introduciendo un ingrediente “explosivo”, diria, que hace inviable discutir v,
ademas, no conveniente, en la cercania de Ios procesos electorales, un cambio en el sistema
politico.

La propuesta de Ilevar esta discusion al afio 2018 es inviable, entre ofras cosas,
materialmente, porque -y a esto lo puse de manifiesto cuando visité las Facultades de Ciencias
Soeciales y la de Ciencias Quimicas-, en ef afio 2018 la Asamblea va a quedar recién conformada el
21 de junio, cuando asuman las bancadas estudiantiles todas las facultades. Muchas facultades
van a tener, a su vez, eleccién de decanos, entonces, posteriormente a eso se puede realizar una
asamblea universitaria. Recordemos que el mandato del Rector vence el 25 de abril de 2019, de

‘modo tal que deberiamos producir una Asamblea Universitaria a muy pocos meses de caducar el

mandato del Rector y discutir .reglas de juego a muy pocos meses es algo absolutamente
inconveniente e inviable.

Ademas, suponiendo que esa Asamblea fuera tomada decidida o convocada con cierta
premura, poco tiempo después del 21 dej junio, para que entre en vigor cualquier reforma, la misma
tiene que ser publicada en el Boletin Oficial ‘de la Nacidbn para que entre en vigencia Y,
posteriormente a eso, el Consejo Superior seguramente debera discutir pautas reglamentarias. O
sea, decir que fa discusién de esta decision pase al 2018 es equivalente a decir que no pase nunca
0 que no se pueda decidir la cuestion, porque ni desde el punto de vista politico ni practlco 0
matenal es posible acceder a esa situacion.
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Por ofro iado, quiero plantear que son absolutamente validos y respetables todos los
proyectos y todos los argumentos que se sostienen. Uno puede confrontar argumentos, para eso
existe la democracia, y ta posibilidad de disentir, pero lo debemos hacer en un marco de tolerancia.
Cuando a la hora de imponer las ideas, a la hora de expresarias estemos dispuestos a tomar otros
caminos que impidan el funcionamiento de los érganos democraticos, como este Consejo Superior
o la Asamblea Universitaria, estamos asumiendo una actitud suicida desde el punto de vista de la
democracia universitaria, le estamos produciendo una herida de muerte. Estoy convencido de los
argumentos... (Aplausos), del proyecto que vengo defendiendo, pero respeto los argumentoside
los proyectos alternativos, de eso se trata, de discutir, y que ésta o cualquier otra decision es
buena tomarla con el maximo consenso posible; eso es indudable, pero también es importante
para que la institucién avance, pueda decidir y concluir este debate para pasar a otras discusiones,
siempre relevantes y siempre importantes.

Hace unos dias, el Rector convoco a todos los decanos para discutir y acercar posmlones
y no fue posible hacerlo, Nuestra. predisposicion sigue existiendo en esa direccion, de eso se trata,
de la posibilidad de construir el méximo consenso posible y viabilizar de una vez por todas este
capitulo de la reforma politica que nos esté quedando pendiente.

Quiero pedirles a todos los miembros de la comunidad universitaria, especialmente a las
autoridades y representantes que integran ios érganos de gobierno, que hagamos el méximo
esfuerzo para lograr, ademas del consenso, la discusion y deliberar como corresponde, respetando
la democracia que hoy tenemos y que alin podemos mejorar.

- Muchas gracias. (Aplausos).

SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene la palabra el co_néiliario Puricelli.

SR. CONSILIARIO PURICELLL.- Sefior Vicerrector: creo que después de la intervencion del
decano Boretto tenemos muchisimos mas elementos, sobre todo aquellos que se han incorporado
recién a la sesion del Consejo Superior, acerca de la importancia que tiene que este sabado
sesione el maximo drganc de toma de decisiones de esta Universidad, que es la Asamblea
Universitaria, integrada por todos los Consejos Directivos de esta Universidad. :
Claramente la atencién que han generado algunos grupos de la Universidad en el Gitimo
tiempo es fruto de la cercania que tenemos para volver a cumplir desde el Consejo Superior y
desde cada uno de los consejos directivos de las Facultades con la palabra empefiada, no
solamente por un-Rector que gand legitimamente en la Gitima Asamblea Universitaria de eleccién
del Rector y de Vicemector, sino también la de una voluntad mayoritaria de la Universidad que
buscando consensos a lo largo de 60 dias de debate -debates que llevan mas de veinte arfios :en
esta Universidad- ha logrado empezar a confeccionar un proyecto que, sin duda, va a permitir
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ingresar a una nueva etapa de la Universidad y ponerle fin a un debate que, claramente, nos
debemos quienes integramos Ia ciudadania de la Universidad Nacional de Cérdoba.

‘Me parece que es fundamental que muchas de las actitudes que se vienen a exigir a este
Cuerpo, sobre todo de aquellos que no han logrado imponer su vision en el debate en los distintos
organismos donde el mismo se ha generado respecto a la eleccion directa, la sostuvieran en cada
uno de los 6rganos que les toca conducir o en los que participan. Es el caso del Ceniro de
Estudiantes de Lenguas, donde [a agrupacién La Mella durante cinco afios consecutivos ha
impedido la participacién de minorias y nuevas agrupaciones en el seno de la eleccion de dlcho
centro, que se ha denunciado sucesivamente en la Federacion Universitaria de Cérdoba, cori la
exigencia propia de estudiantes que permitid que en los Cltimos afios se sumaran nuevas
agrupaciones y se respetaran los requisitos que establecié en los Ultimos tiempos la Federacion
abriéndose asi el debate en dicho Centro. (Aplausos).

- La Federacion Universitaria de Cérdoba -juntando hace freinta y tres dias el agua y el
aceite-, no esta participando desde su conduccion en uno de los debates mas trascendentales que
ha tenido esta Universidad en los Ultimos diez afios. Y en este dia, se puede convocar (Aplausos),
se pueden usar los selios de los Centros de Estudiantes, de los érganos de representacion
estudiantil para convocar a un estudiantado -que no. sé si representan- a interrumpir sesiones de
los maximos drganos deliberativos en la toma de decisiones de esta Universidad. Pero claramente
hay que hacerse responsable de esa actitud, porque después, esas instituciones que tienen
vocacion real de avanzar en los debates, van a tomar decisiones que van a beneficiar y van a
salvar los debates que nos debemos. en esta Universidad. A eso lo planteo porque la vocacion
democratica que viene a manifestar y a exigir el consiliaro Felsztyna en este érgano no es
respetada en los drganos de gobierno donde participa. La Mella, exige vocacién de didlogo -que
es lo que se viene desarrollando. en [as sucesivas reuniones en un montén de lugares de esta
Universidad-, sin embargo utilizan el sello del Centro de Estudiantes de Lenguas sin haberlo
debatido y vienen- a interrumpir esta sesion, que es del maximo Organo deI;beratlvo de esta
Universidad. :

Cierro con una sola idea: es fundamenta! que este sabado fa voluntad mayorltana de la
democracia universitaria que se refleja en cada una de las asambleas pueda sesionar y tomar una
decision con respecto- a la eleccion directa de las autoridades unipersonales, Y esto no es
solamente por la vocacion de dialogo que ha tenido el doctor Juri sino porque tenemos que dar la
clara muestra que la voluntad de los estudiantes, graduados, docentes y no docentes que han
votado legiimamente a esos representantes en cada uno de los consejos directivos de esta
Universidad puedan expresarse y lograr que las mayorias y la democracia universitaria triunfe y no

solo triunfe la vocacion de aquellos que al no poder lograrle en las urnas, pretenden venir aqm a
lmponerlo por la fuerza,
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Gracias.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene |a palabra el consiliario Barone.

SR. BARONE.- Muchas gracias.

Desde la Facultad de Derecho, quiero en esta oportunidad no referirme a todos y cada uno
de los temas que han sido abordados sino hacer una pequefia mencion sobre algunos aspectos
que me parecen importantes y considero necesario destacar, aungue no sea més que liminalmente
y sin un-desarrollo muy profundo. -

En ese sentido, creo sin ninguna duda que el debate ya esta totalmente etaborado,
planteado; las posiciones estan claramente definidas, todos sabemos de qué se trata, desde hace

~ muchos afios, todos sabemos qué esta en juego y que no, todos sabemos qué universidad y que

no-universidad se viene en el futuro.

Sefiores, este es el momento que nos toca a nosotros. Hay momentos en la historia de las
instituciones en que éstas se tienen que definir. Le ha llegado el momento a esta Universidad
Nacional de Cérdoba de definir, de una vez por todas, una modificacion en el sistema electoral de
caracter indirecto, que ha sido democratico, que nos ha dado excelentes rectores, que debemos
rendirles un homenaje, pero ha llegado a su fin.

Es necesario un cambio que nos lleve necesariamente a unas eIecmones en donde exista
una representacion mas directa; mas inmediata;, entre quienes integramos la comunidad
universitaria y quienes van a ser nuestros representantes, quienes, en definitiva, nos van a I[derar
gobernar y marcar los rumbos de nuestra Universidad.

El cambio hacia un sistema de eleccion directa significa un paso trascendental, que no
necesita mencidn alguna, que no necesita consideraciones mayores para justificar su necesaria
invocacion y realizacion en la Asamblea del 19 de noviembre.  Cualquiera sea el resultado de 1a
misma, en cualquiera de las propuestas de eleccién directa que resulte ganadora -salvo fa de
mantener la propuesta de eleccion indirecta, que existe y que va a ser tratada en la Asamblea, que
tiene tanta entidad y tanto respeto de mi parte como cualquiera de las ofras propuestas- no es
cierto que vaya a encontrar una Universidad dividida, fracturada o balcanizada o cualquier epitéto,
adjetivo o calificativo similar. Por el contrario, rios vamos a encontrar con la posibilidad de construir
una Universidad en funcion de un basamento democratico, en una confluencia-de ideas y nuevas
formas de hacer politica universitaria. Va a ser un paso adelante en cua!qwera de los sistemas que
en definitiva resulte.

El Estatuto de nuestra Unlver8|dad que, en alguna medlda es Ia Carta Magna de todos los
universitarios, constituye una.norma que puede ser modificada en el futuro, Toda norma debe ser
adaptada al tiempo; toda norma una vez impuesta tiene un camino que recorrer, tiene un tiempo
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para ser descubierta si es positiva o negativa, si esa férmula, ese mecanisto que hemos utilizado
no resulta el mas adecuado, indudablemente, quienes nos sigan en esta posta del Consejo
Superior veran la necesidad de esa modificacion y esa Asamblea Universitaria posterior abundara
y desarrollara esas nuevas fematicas.

- No tengamos miedo a los cambios: es necesaria la reforma, estemos a favor de la reforma.
Es necesario, definitivamente, avanzar en este sentido. No hay discriminacion en sector alguno en
esta futura Asamblea Universitaria. La Asamblea, en el momento de su fijacion, establecit
expresamente los piazos de normalizacion. Se dieron las bases indudables de la Iegalidad
necesaria para e} desarrollo de futuras asambleas del proceso de normalizacién.

Fue la Asamblea Universitaria la que fijo un plazo para la determinacitn de fa
normalizacion, no fue una idea o una norma establecida ni por el Rector ni por el Consejo Supetior,
sino que fue una decision del maximo organo universitario. Alli se establecid el plazo de dos afios
para la normalizacion. Ese plazo no esta fijado sin sentido, “a la bartola”, sin estudio previo. Ese
analisis tuvo un estudio que recién, pormenorizadamente, el decano de Clenmas Econdmicas tuvo
oportunidad de ilustrarnos de manera e;empllf cativa ¥ muy clara.

Todo ello demuestra una vez' mas la necesidad |mpostergable de que asumamos

definitivamente el reto que significa debatir, v el debate, sefiores, sera el 19 de noviembre, en Ia
Asamblea. -

Nada mas.
SR. VICERRECTOR YANZLI.- Tiene la palabra la sefiora decana Parisi.

SRA. CONSILIARIA PARISI.- Como ustedes saben, la Faculiad de Ciencias de la Informacion
tiene una trayectoria de eleccion directa de autoridades desde hace catorce afios. :

En cuanto:a la discusion de la reforma politica, hemos estado involucrados en el interior de -
la Facultad; nos han visitado del Honorable Consejo Consultivo decanos de diferentes Facultades y
consiliarios explicando ias diferentes propuestas que existen.

También hemos trabajado en la participacion en los diferentes claustros, en la reahzamon
de jornadas para discutir el tema de la reforma politica en la ciudadania universitaria y.los
estudiantes han participado en todo esto. - _

El Consejo Consultivo de la Facultad se pronuncié en la ultima sesion ordinaria y se
elabor6 un pronunciamiento, que fue votado por unanimidad y lo queria leer para que se sepa cuél
es el posicionamiento.

"Ante la Asamblea Universitaria convocada para el 19/1 1/201 6 con el objetivo de discutir la
reforma politica y el mecanismo de eleccion de autoridades -unipersonales de la Universidad
Nacional de Cordoba, este Honorable Consejo Académico Consultivo acuerda con la ampliacion
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del derecho a la participacion de fodos los actores universitarios, en la eleccién directa de
autoridades. En este sentido, la Facultad de Ciencias de la Comunicacion, Ex Escuela de Ciencias -
de la Informacion, posee una larga trayectoria y experiencia en relacion a ese mecanismo de
eleccion directa y es por ello que aln sabiendo que nuestra incorporacion a la Asamblea
Universitaria no sera posible en esta oportunidad, hemos desarrollado un conjunto de iniciativas
orientadas a dar a conocer y debatir los proyectos en discusién.

Nos reconocemos como una institucion normalizada y es por eIIo que aporfamos y
seguiremos aportando a los debates que en ef seno de [a comunidad universitaria propongan la
ampliacion de todo tipo de derechos politicos y sociales.

Por esta razén, expresamos nuestro compromiso de trabajo para garantizar el respeto | por
los campos de conocimientos disciplinarios, cientificos, artisticos y profesionales, debiendo este
principio garantizar que un conjunto de profesiones no eliminen del juego politico v,
consecuentemente, académico a los otros- por respeto a la diversidad y a la riqueza de
conocimientos y, por lo tanto, a ia preservacion del patnmomo cientifico, epistémico y cultural de la
sociedad.

Como comunidad academlco-educatlva nos oponemos a cualquier proyecto que Ileve a
algunas comunidades académicas a multiplicar sus fuerzas en relacion a ofras para la incidencia
en el proceso electoral del Rector, asi como también cualquier proyecto que atente conira la
autonomia relativa de las Facultades y el cogobierno, ello en virtud de preservar e! pluralismo para
una vida institucional justa, equitativa y democrética.

Los abajo firmantes solicitamos encarecidamente a esta Asamblea respetar el peso polltlco
para todas las Facultades constatado en ef Estatuto de esta Casa de Estudios, asi como oponerse
a toda decisidn que establezca jerarquias, subordinaciones y relevancias y/o eliminacion politica de
algunas unidades académicas que la integran”.

_Alli termina el pronunciamiento y creo que si la Asamblea del 19 posibilita la reforma en
general del sistema, a favor de la eleccion directa de las autoridades -una deuda que tiene
pendiente esta Universidad desde hace varias décadas- seria optimo y razonable convocarla en el
"18, cuando las Facultades estén normalizadas, en vista de construir el maximo de los consensos y
discutir qué caracteristicas va a fener esta eleccion directa de autoridades, ya sea en cuanto a la
ponderacion o no de las facultades y de los claustros.

De esta manera, queda clara la posmton de la Facultad.

Nada mas. (Aplausos)

SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene la palabra el decano Yorio.
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SR. CONSILIARIO YORIOQ.- En primer lugar, quiero decir que el esfuerzo que hacemos todos para
tratar de acordar, a veces no tiene sus frutos, y no acuerdo con la idea de que cuando no se puede
llegar a un consenso absoluto, el camino que sigue es apocaliptico o final porque, justamente, de
lo que se trata en las comunidades es que cuando no se puede llegar a un acuerdo, se adopta
tacitamente la opinion de la mayoria, creo que esa es la regla basica con la cual convivimos.

En referencia a [a discusion en particular, la propuesta del Rector ha cumplido una serie de

pasos. Nuestra comunidad esta discutiendo problemas importantes desde el afio pasado por fas

facultarizaciones, luego la eleccion del Rector, luego la de los claustros, y ahora, desde setiembre,

‘debemos llevar adelante esta discusion, en la que no voy a ahondar porque ya se ha dicho muchas

cosas.

Las Facultades necesitan trabajar en sus propias cosas; tenemos que comenzar las tareas
y terminarlas. No podemos confinuar permanentemente en un estado de paralisis, esperando una
opinién que lo lnico que hace es no tomar la decision que corresponde en ios momentes en que
corresponde.

Todos y cada uno queremos la Universidad; no sé por qué algunos piensan que la qweren
mas que ofros. Podemos tener diferentes formas de pensar y aca se ha hablado sobre algunas
comunidades. La comunidad que represento esté conformada por siete carreras y se ha expresado
a favor de que la Asamblea se lleve a cabo este sabado. Y si bien no hemos hecho una
declaracion por medio del Consejo Directivo, es de suyo que todo el mundo ha apoyado esto en fos
diferentes momentos en que nos hemos puesto en comunicacion.

Por lo tanto, asi como no acepto ia presentacion juridica de alguien que puede IIegar a
detener la Asamblea porque cree que fesiona la autonomia de esta institucion, porque es la Iey y
soy muy respetuoso de ella, también creo.qué se han cumplido absolutamente todos los pasos
para llegar a esta situacion, que seria la Asamblea del proximo sabado.

Por lo tanto, no solamente apoyo esta posicién sino que también considero que mas a[la
de todos los oradores que hay, hago una mocién de orden, que se anoten todas las personas que
tengan ganas de seguir opinando y pasemos a Ia votacion.

SR. V[CERRECTOR YANZI.- Hay una mocién formu!ada por el decano de la Facultad de Ciencias

Médicas en el sentido de que se C|erre la lista de oradores, en |a cual se puede anotar quien qu1era
continuar expresandose.

Estan anotados los conSIllanos Kitroser, Diaz de Landa, Pérez, Baruzzi, AIbarracm y

Tatian. Con Tatian se agota la lista de. oradores. También se anota el decano de Clen0|as
Econémicas, Boretto.

Tiene la palabra la decana Kitroser.
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SRA. CONSILIARIA KITROSER.- Quiero aclarar que ia Facultad de Artes también hizo una
declaracion, dicté una resolucion por unanimidad pldlendo la postergacion de la Asamblea de este
sabado.

Quisiera decir algunas cosas en términos personales al respecto. Creo que hay algunas
expresiones que no son justas, que son bastante tendenciosas cuando se dice que la idea:de
postergar la Asamblea es porgue no se quiere el cambio. Eso no es para nada cierto, porque todos
los proyectos, salvo uno, estan por la eleccion directa.

El acuerdo de todos es la eleccion directa, no es dejar las cosas como estan, de ninguna
manera,

El decano Conrero se expresa a veces de manera bastante ofensiva y violenta con lo cual
no acuerdo para nada, .

Todos estamos apoyando la eleccion directa, en lo que no estamos difiriendo son en los
mecanismos con los cuales se va a poner a funcionar esa eieccién directa. Eso es lo que no nos
llevo a un acuerdo y me parece muy doloroso, por decirlo de alguna manera, es que- IIeguemqs a
votar por una reforma tan esencial para la vida universitaria, pero que tengamos que votar un
mecanismo mediante el cual tenemos que acordar y discutir mas profundamente acerca de cuales
son las consecuencias de los mismos y que nosotros vamos a establecer de aca en adelante para
elegir las autoridades unipersonales.

Creo que si bien bregamos por la 1gua|dad de las Facultades -yo realmente creo
firmemente en eso, en la igualdad de las disciplinas que conforman la Universidad- hay algo que
no es igual, es diferente, y es la vida de cada uno de los que integran las facultades y cada de
cada unidad académica tiene dentro de la Universidad. Hay muchas facultades donde las personas
que perienecen a ellas pasan el 90 por ciento de su vida alli adentro, porque son investigadores,
docentes y desarrollan gran parte de su vida dentro de 1a Universidad, hay otras personas que
desarrollan toda una vida profesional por fuera de la Unlver5|dad y tienen una participacion mucho
menor.

Las desigualdades se-producen cuando uno ve Ia S|mple. ponderamon justamente en las
facultades donde la comunidad de cada, no tienen tanta vida dentro. de la Universidad, tan
intensamente  como las ofras. Enfonces, como ese detalle hay un montén de ofras
consideraciones que no se han tenido en cuenta, Esto no quiere decir que uno valga mas que el
otro, al contrario, creo que la propuesta que se hacia de la doble ponderacion, de alguna manera,
equilibra la participacion de la vida en la Universidad.

Creo que las acusaciones directas o indirectas que se estan haciendo son m;ustas y
gratuitas. Nadie quiere.que las cosas queden como estan, las discusiones de que todo el mundo
habla de que hace veinte afios se viene hablando de este tema, no es asi, no hace veinte afios que
se esta discutiendo la eleccion directa de la misma manera. Hubo momentos en los cuales se
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hablé, hubo momentos en los cuales se negd y hubo momentos en que algunas de las personas

que ahora estan defendiendo acérrimamente la eleccion directa se opusieron con la misma fuerza .

de voluntad con que ahora estan fratando de llevaria adelante.

Seamos claros, seamos justos, seamos honestos. Creo que es injusto acudir a estas
memorias falsas donde hay textos, dectaraciones, escritos de un monton de personas que saben
perfectamente que en otros momentos no estuvieron de acuerdo con [a eleccion directa. Ese es el
acuerdo minimo y basico que tenemos todos. Todos estamos de acuerdo con una eleccion directa,
no estamos de acuerdo en los mecanismos mediante los cuales lo vamos a poner en practica.

Seamos realistas, si el sabado llegamos a la Asamblea, ;qué va a pasar? Incluso, cuando
se habla de mayorias y minorias, los procedimientos que se dan acé en esta mesa son de 27 votos
contra 10 6 contra 15, sin embargo, la Asamblea que eligio el Rector, no era por la mayoria, la
diferencia entre voto y voto fue de diez personas. ;Qué quiero decir con esto? Esas voluntades
que se expresaron en ia Asamblea Universitaria, implican muchas més personas que las sentadas
en esta mesa. Quiere decir que en el ambito de fa Universidad hay muchas més opiniones que Ias
que estamos expresando nosotros aca y creo que no las estamos teniendo en cuenta.

Muchas gracias. {Aplausos).

SR.-VICERRECTO_R YANZI.- Tiene la palabra la consiliaria Marta Diaz de Landa.

SRA. CONSILIARIA DIAZ DE LANDA.- Evidente y finalmente, la polémica se centré en ef punto
duro de desacuerdo, independientemente de las historias personales e institucionales de las
personas que antes decian una cosa y ahora dicen ofra. En la mayoria de nosotros eso es una
experiencia histérica com(in, no hay excepciones al respecto y podriamos dar varios testimonics de
cambios de opiniones oportunos. Y esto estd bien, esta bien que asi sea, que nosotros seamos
capaces de cambiar porque somos reflexivos, y ello supone volver sobre los propios pasos y ver
hasta qué punto se sostiene o que se sostenia hace diez o cinco afios, eso como primer punto.

Segundo punto: estoy aqui por un cambio. Creo que nadie se opone a que debemos
cambiar. Lo que estamos discutiendo (Aplausos) es la direccion o contenido que ese cambio debe
tener. Y en ese sentido, seguro que vamos a tener muitiples y diferentes opiniones que vamos a
confrontar, El tema es cémo las confrontamos y como dividimos las diferencias.

-Gritos entre los estudiantes.

Decia entonces que el problema es como dirimimos fas diferencias. En ese sentido, quiero
recordarles que las instituciones tienen reglas, y esas reglas no se las puede, evidentemente, estar
acomodando a las circunstancias de mi oportunidad, de manera que hay una institucion basica en
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la Universidad, que es la Asamblea Universitaria, y ésta va a decidir cua! de los sistemas es el

mejor, si el ponderado de manera doble o solamente ponderacion simple o tal vez otra alternativa,

No somos nosofros los que vamos a decidir cuat es la forma, no los que estamos sentados aca,
salvo los sefiores decanos. La mayoria de nosotros que somos consiliarios seremos convidados de
piedra a la Asamblea. De modo tal que no estoy hablando aca porque mi voto vaya a importar en la
Asamblea, jimporta un bledo mi voto! Ese es el punto. Sefiores; es la Asamblea, es la institucion fa
que tiene sus reglas, es Ia institucion que se ha ordenado de esa manera, y si no, demos vuelta la
Universidad y no tengamos Asamblea Unlversrfana legislemos a nuestra manera. Pero ese no es
el caso.

Vamos a ver cuantos adeptos tenemos para elegir de otra manera que no sea por la
Asamblea Universitaria, vamos a ver cuantos consensos podemos lograr si no es por la Asamblea
Universitaria. Ese es el punto. No es lo que a mi se me ocurra en cualquier momento, sino que es
como estan ordenadas las instifuciones y en ese marco funcionamos, discutimos y confrontamos.
Seguro que va a haber distintas ideas, y por suerte van a ser diferentes y plurales. No, sefiores, no
pensamos todos iguales, y no me pueden obligar a que yo piense igual que otros. Pienso con mis
convicciones, con las de una persona que cree en la.democracia, que cree en la Universidad y que
le dio [a vida a la Universidad, con mas de cuarenta afios con dedicacion exclusiva, trabajando dia
a dia y hora a hora en la Universidad.

SR. VICERRECTOR (Yanzi).- Me consta.

-Gritos 'y aplausos enfre los
estudiantes. :

SRA. CONSILIARIA DIAZ DE LANDA.- Entonces, no me planteen dlferenmas

Yo quiero plantearles a ustedes, mis quendos colegas -todos universitarios como soy yo
por es0 somos todos colegas- lo siguiente: por qué me parece que la doble ponderacion es volver
al mismo juego?, porque la doble ponderacion lo nico que hace es reivindicar que mi voto sea
protegido y vigilado. Yo quiero un voto libre; no un voto protegido o vigilado, que me estén
controlando a quién estoy votando. No quiero que controlen a quién voto. Por eso quiero un padron
tnico, sefiora decana normalizadora, porque es el (nico modo en que no se va a controlar mi voto,
no sé si ustedes quieren que se los controle y se los vigile, yo no quiero. Por eso el padrén Gnico,
obviamente, evita que esto suceda. Y lo estoy diciendo con proyeccion de tiempo.

Todos los que estan sentados aca, pueden ser bienintencionados, pueden no hacerlo
pero ustedes desaparecen de sus funciones y vienen otros, que pueden, precisamente,
aprovecharse del mecanismo y hacer lo que evidentemente no qu1ero que se haga con mi voto,

que lo vigilen y lo quieran proteger. -

———
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Soy libre para pensar en funcion de mis convicciones, y eso espero de todo universitario,
que se juegue por sus convicciones. En eso acuerdo, sefiores, y nada mas. {Aplausos).

-Grito y aplausos enlre fos
estudiantes,

SR. VICERRECTOR YANZI.- Muchas gracias, consiliaria.
Tiene la palabra la decana‘Pérez'

SRA. CONSILIARIA PEREZ.- Despugs de esta pieza de oratoria, realmente, anotarse luego de
Marta Diaz de Landa es dificil. _

Ella con mucha claridad y conviccion expresa io que todos estamos sinfiendo, la necesidad
de defender por sobre todas las cosas los Estatutos y 6rganos de gobiemo que tenemos a
disposicion. La defensa de la Asamblea es la defensa de los Estatutos, y la defensa de los
Estatutos es la defensa de la democracia. _

Por eso recordando al buen decano Tatian, aquella primera amenaza que me hizo en su
Consejo respecto de que la Universidad podria tornarse ingobemnable, sera nuestra
responsabilidad que sea un lugar de trabajo, de debate de disenso y que sea gobernable por un
grupo u otro.

El sabado nos juntaremos, hago vaticinios para que asi sea, ojala que salga un proyecto
votado por mayoria; ojald tengamos un proyecto que finalmente elimine estos intermediarios y
ponga el poder de elegir el Rector en las manos de quien corresponde, o sea, los ciudadanos. Sera
nuestra responsabilidad mantener a partlr de ahi Ia armonia y la legalidad de las instituciones.

Muchas gracias.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Muchas gracias, sefiora decana.
Tiene {a palabra la Vicedecana Baruzzi.

SRA. CONSILIARIA BARUZZI.- Quisiera hacer algunas aclaraciones y algunas preguntas, ya que
estamos en el &mbito de la discusion. Por empezar, quiero aclarar que ésta no es una discusion tal
como nosotros la hubiéramos pretendido, ni es una discusion generada a partir del area central, tal
como se prometié o se comprometié este Consejo Superior en [as resoluciones de llamado a
Asamblea. Fueron discusiones aisladas, cuestiones generadas en algunas facultades, como la
nuestra y algunas otras, que defendemos la doble ponderacion y que podiamos ir a ofros consejos
para explicar nuestras posiciones y. porqué, lejos de ser una posicién amplia y democréatica como
se acaba de decir, implicaria fa falta de libertad del voto. La doble ponderacién no tiene que ver
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con la falta de libertad ni con el control del voto sino con la igualdad de las unidades académicaé Y,
justamente, con el respeto por al Estatuto Universitario, tal como lo estabiece el articulo 5°, donde
se habla de la igualdad de las facultades. (Aplausos).

-Gritos entre estudiantes.

No estoy de acuerdo con que nos tilden de antidemocraticos ni de que queremos marcarle
el voto a ia gente, estamos muy lejos de eso. Quiero aclarar que impulsamos fervientemente la
discusion en todo nuestro Consejo Directivo y todos los consejeros acé lo pueden garantizer. La
Unica facultad que recibio a nuestros consejeros fue Ia Facultad de Lenguas, se enviaron notas a

* oftras facultades y no fueron recibidos.

Para redondear esta cuestion de la discusion y el consenso: en ningiin momento se tratd
de buscar consenso desde el Area Central, fueron acciones aisladas de las Facultades. Aca hay:un
proyecto basicamente defendiendo la doble ponderacién, es decir, laigualdad de facultades y hubo
proyectos defendiendo fa simple ponderacion enmascarada, que es la forma més democratica:de
llevar adelante la Universidad para borrar a |as Facultades mas chicas, para que tengamos menor
peso politico. Esa es la realidad. '

Cuando hablemos de sinceridad...

-Aplausos entre los eStudiante$.

Si lo que estoy diciendo no es cierto, que alguien me explique por qué ahora en la
Asamblea, la simple ponderacion puede llegar a ganar por unos pocos votos, pero no obstante se
establece una clausula que para poder revertir esto va a haber que tener dos tercios de los volos,
Ese es el verdadero consenso que deberiamos estar buscando antes de la Asamblea, pero no de
manera artera, hacer la Asamblea, ganar con unos pocos votos y establecer que la Universidad'va
a quedar “clavada” en los proximos cuatrocientos afios en manos de cuatro o cinco facultades.
{Aplausos}). ' : :

-Gritos y aplausos entre los
estudiantes.

Quiero decir también que cuando me hablen de democracia, me digan ¢por qué por un |
voto mio hay 50 tuyos? y bla bla bla, llevado al claustro docente, ¢por qué un auxifiar tiene que
valer menos que un profesor fitular en la propuesta de Franja Morada®? Que me expliquen porqué,
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seamos sinceros, hace rafo que todos estamos pidiendo sinceridad, que dejemos de ser hipécritas,
no podemos decir una cosa cuando en realidad estamos pensando ofra.

Yo también estoy de acuerdo que uno puede cambiar de opinién, pero es muy raro que el
Rector Juri, en el debate que se hizo, hace exactamente un afio, y no sé por qué.lo dijo, si por una
cuestion demagdgica o realmente lo pensé -todo el mundo que esta aca lo ha visto que circula-,
dijo: “voy por la doble ponderacién porque ia Universidad es muy grande, muy heterogénea y no
estamos en condiciones de poner una ponderac:on S|mple

-Gritos y aplausos entre los
estudiantes.

jQue alguien me desmienta que Juri dijo eso exactamente hace un afio! _
Quisiera que alguien de los que nos critican que somos antidemocraticos me responde por
qué no d|scut|mos antes lo de los dos fercios y despues hacemos ia Asamb!ea (Aplausos)

SR. VICERRECTOR YANZI.- Muchas gramas Vlcedecana
- Tiene la palabra ei consmano Aibarracm

SR CONSILIARIO ALBARRACIN Lo que empezar:a dIClendO es que como gestton de ia
Universidad, fienen que dejar de tirar culpas y empezar a hacerse cargo, porque una vez mas es
de manual lo que estan haciendo. :

Historicamente, en nuestro pals y en otros, en nombre de Ia democrac.a de Ia pluralidad y
Ia libertad se llevaron adelante los atropellos més grandes de ia historia. Reitero, es de manual lo
que estan. haciendo. Vienen acé y nos-hablan con discursos del trabajo sostenido, de defender la
democracia, las discusiones, etcétera, pero en la realidad nada sucede. Capaz que ustedes creen
que se discutio ~Ie estoy hablando oﬂcnahsmo- y tal vez se discuti¢ mucho_en los lugares dende
ustedes son mayoria y pueden imponer sus posiciones, seguramente lo han discutido mucho. Pero
vienen aca a hacernos creer que se ha dlscutldo mucho porque ustedes han llevado adelante la
discusion. - :

_ No se discutié mucho esto no'se d!SCUtIO en ningn lado excepto fuera de los organismos
institucionales: impulsado- por organismos de-la Universidad, y en los organismos institucionales
pueden imponer su vision de la reahdad ¥ pueden imponer y bajar los. votos como-hacen en este
Consejo histéricamente, -

Si hubieran intentado buscar el consenso, hubieran' atendido al menos uno solo de todos
los argumento que se plantearon aca, insisto, eso si hubiera sido un intento de buscar consenso.
No intentaron buscarlo- ni generar un solo consenso en-la comunidad. universitaria. Lo tnico-que
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quisieron hacer es bajar los votos desde el minuto cero hasta hoy, como dijo muy bien la
Vicedecana de Quimica, el {nico objetivo que tienen son los dos tercios y la ponderacion simple, lo
que queria Diaz de Landa, el voto por ponderacion simple esta mas controlado que nunca en esta
Universidad. Si hay un vofo controlado en esta Universidad, es la ponderacion simple, si no,
pregunten a los estudiantes qué voto tenemos y qué controlados estamos hoy. El (nico voto que
los estudiantes vamos a sostener es el de la igualdad de ponderacién entre ios estudiantes y los
docentes. _

Tampoco sostenemos el proyecto de dobie ponderacién, sin igualdad de representacion
entre estudiantes y docentes. El (nico que sostenemos es aquel en el que el voto realmente no
esta controlado, porgue lo Gnico que estan haciendo es controlar el voto para donde a ustedes Ies
conviene. (Aplausos).

Y también es de manual lo que hace Cambiemos en el pais y en la Universidad, tirarle la
cuipa a la gestion anterior.

Sila Asamblea Universitaria que quiere la reforma pohtlca no se llevd adelante fue porque’
los sectores que ustedes componen no querian que se llevara adelante y si quieren una Asamblea
fragmentada como la que estan dispuestos a hacer hoy. Ustedes no quisieron que se hiciera la
Asamblea y la reforma politica durante muchisimos afios y nos la quieren imponer sélo porque
tienen la mayoria, y se van a tener que hacer cargo de la grieta que estan generando porque seis
consejo directivo, por unanimidad, dijeron que no se puede llevar adelante la Asamblea
Universitaria porque es ilegitimo y no hubo discusion.

Mas del 40 por ciento de las facultades no quieren que haya asamblea; ustedes estan
generando una grieta que no sé cdmo van a sostener en el futuro; no sé como piensan unificar al
universitario generando esta grieta, con la imposicion que nos quieren llevar el sabado.

Solamente- para cerrar: la Federacion Universitaria de Cordoba, que desde hace treinta
afios ustedes tienen encerrada para ustedes mismos, que seguramente discuten en muchos
asados entre ustedes mismos, durante los Ultimos: treinta afios no discutid en sus drganos
estatutarios, ni en la ejecutiva, pero todas las organizaciones que fueron parte de la conduccion
estuvieron en la Asamblea Interclaustros que se realizd frente al Pabelidn Argentina, -todos
estuvimos en la Asamblea que se realizé recién: ustedes que son parte de la Federacion
Universitaria de Cordoba, que tienen un cargo .en la Federacion Universitaria de Cérdoba :no
estuvieron en la Asamblea discutiendo con todos los estudiantes. {Aplausos). Haganse cargo que
tuvieron a la Federacion Umversﬂana de Cérdoba cemada para ustedes mismos en Ios ultlmos
treinta afios.

Por dltimo, es importante que sila vofuntad €S que aca no haya grieta que si Ia voluntad
es unificar a los universitarios, si la voluntad es ‘que los votos no estén controlados y si la voluntad
es que de verdad la democracia se dé en la Universidad, se den como gestion universitaria, se
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hagan cargo addnde estan llevando la Universidad, lo rectifiquen y generen los debates necesarios
para que haya una asamblea de verdad y consensuada. (Aplausos).

SR. VICERRECTOR YANZL.- Tiene la palabra la consiliaria Coronel.

SRA. CONSILIARIA CORONEL .- Buenas tardes. Voy a tratar de ser breve.

Yo podria, como hicieron muches, ponerme a hablar de io que yo creo, de lo que yo
pienso, de mis argumentos, de por qué la doble ponderacion, por qué posponer. En lugar de eso,
voy a hacer dos cosas. Primero, mencionar que el jueves pasado [a Federacién de Entidades
Proporcionales Universitarias de Cérdoba, FEPUC, que es la que agrupa a la mayoria de los
egresados, se pronuncidé mediante una hota pidiendo la postergacion de esta Asamblea. Lo
hicieron porque ellos también consideran que los alegatos no estan acabados. No son unos pocos
consiliarios:los que estamos planteando esto. Lo esta planteando no solamente la comunidad a la
que nosotros representamos ~aunque algunos se olvidan- sino también los consejeros de varias
facultades. Un tercio de la Asamblea esta pidiendo que se postergue, no somos los diez o quince
consiliarios que estamos aca sentados sino un tercio de la Asamblea que tiene que decidir. .

No sé si entiende la magnitud de o que estamos haciendo si no damos lugar a esto. Hay
un tercio de la Asamblea que lleva gente comprometida, que fue a los debates, que esta
participando, que algunos de esos consejeros estan hoy aca, porque les interesa, les |mporta y
quisieron debatir y alin sienten que no tienen todas las herramientas.

Porque esta discusion que segin dijeron hace veinte afios esta aca, que nos llamaron ano
mentir y por.eso no quiero mentir, no es:nueva como discusion directa o indirecta, pero si es nueva
en sus aristas. Y asi como es nueva en sus aristas tiene muchos pormenores que habria que
discutir como por ejemplo las ponderaciones, los porcentajes, y sin lugar a dudas, los dos tercios
famosos que se van a requerir de ahora en adelante para volver a cambiarlo, sabiendo que es lo
suficientemente dificil cambiar las cosas asi, si nos equivocaramos, ;como volver:amos atras?
Seria virtualmente |mp05|bie {Aplausos).

Todas nuestras opiniones importan, la de los consiliarios |mporta y mucho, no concuerdo
con la doctora Diaz de Landa, pero creo que es-mas importante la opinion de los consejeros, ¥ si
ellos -un tercio de la Asamblea- estan pidiendo que se postergue esta instancia, no estan pidiendo
que fa aplacemos indefinidamente, no que estan pidiendo que se anule o no se haga sino que
estan pidiendo que se postergue es porque necesita mas discusiones.

Un tercio de la Asamblea va a tomar esta decision sin las herramientas, lo cual es
gravisimo, nos van a obligar a eso, nos van a obligar a fener que ir y votar sin las herramientas que

se necesitan. Eso pertenece a la. responsabmdad de cada consiliario, y deberia todo eI mundo
reflexionar al respecto - :
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Eso es todo.
SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene la palabra la consiliaria Kisbye.

SRA. CONSILIARIA KISBYE.- En primer lugar, quiero hablar en defensa del consejero Leandro
Cagliero, que fue quien ocupd mi lugar en ia gestién anterior, por expresiones vertidas por el
decano Conrero.

El doctor Cagliero no s un titere de nadie; la propuesta de &l es absolutamente suya. De
hecho, la conversd conmigo durante mucho tiempo e, incluso, cuando surgié la idea en el Consejo
Superior de crear la comision que receptara las distintas propuestas, yo le ofreci y le comenté que
era posible que él pudiera presentar su propuesta aqui. De ninguna manera es un titere de nadie;
s una persona que tiene total capacidad para disefiar un proyecto, para defenderlo, para cambiar
sus posturas, para acercarse a ofros y espero que aiguno lo haya invitado para escuchar sus
propuestas.

Sinceramente, lamento que mi invitacion para que se presentara su proyecto se haya
transformado en un insulto ha0|a él dIClendO que es un tltere de otro, que no sé quiénes seran los
otros (Aplausos).

Lo ofro que quiero decir es que me preocupa que se Elegue a una Asamblea sin un
consenso mayoritario, mas aun cuando se esta pensando que, luego, para cambiar esta propuesta
se necesitan los dos tercios. Mas alla de tomar partido por una u otra propuesta, creo que todas Ias
propuestas tienen algo, por un-lado que nos convencen y por el otro que no nos convencen.

Creo que podria ser capaz de escuchar propuestas, pero no voy a votar, no voy a estar en
la Asamblea y no quiero influir sobre lo que tengan que decidir los consejeras. Pero me hubiera
gustado que el Rector hubiera podido llegar a la Asamblea con un consenso mejor, porque
claramente, por lo que algunos han d[ChO por otras asambleas previas donde la votacién no ha
sido totalmente consensuada, lo Gnico que se logra a posteriori es que haya resentimientos entre
nosotros, y que las discusiones, mas alla de que pueda hablarse por lo que uno siente o lo que uno
cree, a veces terminan siendo como un insulto ha0|a el otro “porque vos dijiste, porque no dljrste 0
vos pensabas asi”.

Me parece que hubiera side mas constructivo llegar a esta Asamblea con un consenso por
lo menos de la mayoria. Después hay que volver a nuesiras facultades y toda la comunidad
deberia entender por qué se llegd en la Asamblea a tomar una decision como la que se tomo.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene la .palabra el consiliario Franchi.
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SR. CONSILIARIO FRANCHI.« Adhiriendo a lo que dijo la doctora Kisbye, de tener respeto por el
proyecio que presenté el doctor Cagliero. Todos los proyectos presentados merecen respeto
democratico, debemos ser conscientes como hombres y mujeres de la democracia que debemos
respetar todas y cada una de las opiniones.

Todos los proyectos presentados son proyectos de personas, grupos de personas, de
consiliarios, en su mayoria, io que no significa que en la Asamblea Universitaria, que la componen
247 personas, puedan surgir 247 proyectos diferentes.

Viendo el cartel que dice: “Una persona igual a un voto®, vino a mi memoria un viejo suefio.
Yo soy un no docente afiliado a la Gremial San Martin mas antsguo. Tengo edad para jubilarme, he
sido intimado para hacerlo y tal vez en los préximos dieciocho meses deba acceder a esa
jubitacion. _

Acepté el desafio de integrarme a este Consejo Superior por pedido de mis comparieros
de la Gremial San Martin. Y lo acepté por ¢l hecho de fratar de contribuir con un granito de arena a
la construccion de la democracia verdadera en las universidades nacionales.

También he sido miembro de la' Federacion Argentina de Trabajadores de Ias
Universidades Nacionales, y desde hace mas de 30 ¢ 40 aiios, a la FATUN, nuestro gremio madre
que viene luchando para lograr [a participacion plena de los no docentes en el cogobiemo de las
universidades nacionales. Quiero aclarar que esto se logré hace 30 afios —que se cumplieron
precisamente el 24 de octubre pasado-, que los no docentes de la Argentina accedieron a un
cogobierno de una universidad nacional y, precisamente, en fue ésta. Asi como fue la primera que
encard una reforma alla por 1918, que luego fue imitada por.todo el pais y por toda Latinoamérica y
trascendio a lo largo del mundo, llegando, por ejemplo, a Perd, por eso tenemos la calle principal
en la Ciudad Universitaria que lleva el nombre de Haya de La Torre, que fue quien replico en ese
pais exactamente lo que hizo la reforma de la Universidad de Cérdoba en 1918.

Creo que hoy estamos ante a un hecho histérico, algo por lo que venimos Iuchando
quienes nos desempefiamos en la Universidad desde que yo era estudiante. Yo entré en la década
del '60 como estudiante y desde entonces tenlamos un-suefio. Como dice ese cartel, ese suefio
era: “una persona igual a un voto”.

Creo que ese es un derecho universal y esta expresado enla Declaramon Universal de
Derechos Humanos, de las Naciones Unidas, que el 10 de diciembre de 1947 establecid: “Articulo

~ 1°- Todos los seres humanos nacen libres e |gua[es en dlgmdad y derechos...” y también el

articulo 7° que dice: “Todos son iguales ante la ley..."

La ley que a nosotros nos rige en las unlverS|dades nacionales es la que muchas veces los
compaiteros estudiantes de distintos ideologfas y distintas fracciones han llamado la “maldita LES”.
Los docentes muchas veces también se han. visto perjudicados por la LES. Quiero recordarles que
esta LES naci6 en mediados de la década de los '90, luego de arduos debates en nuestras
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Legislaturas, en las Camaras de Senadores y Diputados. En general, esa ley fue aprobada y
establecio algunas cosas insolitas como, por ejemplo, que la mayoria de los cuerpos coleglados '
deben ser los de los docentes.

Esto me trajo a la memoria una ensefianza que me dejé un viejo docente de la
Universidad. Me conté hace mucho como habian nacido ias universidades en el mundo. Las
universidades nacieron a fines de la Edad Media cuando los aprendices ~hoy, los estudiantes- se
reunian para pagarle a algiin gran maestro para que les trasmita los conocimientos. Asi nacieron
las universidades vy, con el fiempo, fueron cayendo en la orbita de los poderes de turno, en ese
momento, los poderes eclesiales, luego los poderss politicos y con la Revolucion Francesa se
comienzan a democratizar en algo las universidades.

En nuestro pais sufrimos antes de la Reforma del '18 la pertenencia de la universidad a
una casta. Después del '18, empezo la democracia en nuestras Universidades, aunque imperfecta,
porque no estaba en todos los claustros, sélo en fres. El cuarto, a pesar de que muchos
documentos de la reforma hablaban de que también tenia que darse participacion en el gobierno a
jos que éramos menos, a los que nos consideraban. menos, que éramos los trabajadores
universitarios y de maestranza, como decia.

Nosotros, los trabajadores hoy . llamados no docentes somos quienes tenemos Ia
permanencia mas constante en la Universidad, porque nuestro escalafon, nuestro convenio
colectivo de trabajo desde hace diez afios nos permite tener una cierta estabilidad. También -los
compafieros docentes han conseguido en el 2015 un convenio colectivo de frabajo que les permite
el acceso a la catedra no solamente por concurso que se debe renovar cada cinco o siete afios,
sino que también permite tener una carrera con control de gestion. Esos son avances, conquistas
gremiales que hemos hecho los gremios docentes y no docentes.

- Entonces, hoy que estamos ‘en una instancia después de haber sufrido la persecuclon
despues de. haber sufrido las dictaduras -este pais ha tenido mas afios de dictadura que de
democracia en el siglo XX, cualquiera puede hacer esa cuenta- las universidades siempre suftieron
las dictaduras, tenemos cientos de desaparecidos, cientos de compafieros estudiantes, docentes y
no docentes que engrosaron las listas de muertos por aparatos represivos, de épocas dictatoriales
que realmente son una vergiienza para la historia del pais.

- Yo, como viejo integrante de la Universidad, como dije, soy uno de los no docentes mas
antlguos celebro cada vez que haya un acto democratico. Quienes hemos sufrido las dictaduras y
hemos visto cercenados nuestros derechos, cada vez que hay un acto democratico no podemos
hacer otra cosa que apoyarlo. Por esa razén, desde nuesfra humilde claustro, vamos a apoyar
S|empre como hos marca nuestra Federacion, todo acto de esta indole.

Nuestra Federacidn ha tenido activa participacion en la democratizacion de las diez
universidades que hoy tienen eleccion directa de autoridades. De esas diez, tenemos dos en
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nuestra provincia: la de Rio Cuarto, que hace 21 afios que elige a su rector y decanos pot el
método de votacion directa, y la Villa Marfa, que es una universidad mas joven, también tiéne
eleccion directa. Asi, siguen San Luis, Santiago del Estero, y la mas grande hasta ahora, que es Ia
Universidad Nacional de Cuyo en Mendoza.

De concretarse en nuestra Universidad de Cordoba un cambio de sistema de eleccién: de
autoridades, seria la primera universidad grande en tener ese sistema de eleccion directa. Vale
recordar que fa Universidad de Cuyo también es una universidad grande, con 35 mit estudiantes y
la nuestra de Cordoba tiene cuatro o cinco veces mas. :

Por esa razon, celebro con conviccion total y absoluta, que un voto vaie una persona. Y
es0 se plasmo en la discusion de la famosa LES. En esa época se discutieron varios proyectos en
la Camara de Diputados, sobre todo, la eleccién directa en el texfto final que se aprobé, de ninguna
manera la prohibe, sino que la posibilita. Lo {nico que dice es que la integracion de los cuerpos
colegiados, el 50 por ciento tiene que ser para los docentes. Nosotros lo cumplimos. Los cuerpos -
colegiados, Consejo Superior, Asamblea Universitaria, tiene ese 50 por. ciento. Personalmente
creo que eso no es absolutamente justo, con perddn de los comparieros docentes.

En ese caso, en el afio '98 se presentaron dos proyectos en el Congreso. Uno fue
presentado por la diputada Irma Parentela, que presentd un sistema que establece una
ponderacion del voto, proporcional a los distintos estamentos. Pero también hubo otro proyecto de
ofra diputada que por entonces no era tan conocida, que presentd un proyecto que establecia el
voto directo de todos los integrantes de la comunidad universitaria, sin ninguna ponderacion, lo que
dice ese cartel, “una persona, un voto®. En ese momento, ese proyecto no prosperd y se aprobd el
proyecto de la diputada Parentela, que es el que esta hoy en la famosa LES. ;Saben quién era esa
diputada? Una por entonces no tan conocida Cristina Fernandez. Su proyecto era eliminar la
proporcionalidad de fodos los claustros, y por lo tanto, toda ponderacion, y establecia un padron
tnico en toda la Universidad, en donde una persona equivale a un voto. No sé por qué no se
aprobd ese proyecto. Quizas los intereses polificos de esa época lo impidieron y se establecié lo
que todos venimos diciendo: “la maldita LES",

Por eso, yo no sé honestamente cual es el mejor S|stema la simple ponderacmn la doble
ponderacion o una triple. ponderacién. Cuando estuvimos frabajando con nuestro equipo; no

- docente habiamos tirado la idea de una triple ponderacion, consistente en agrupamientos: de

facuitades por area de ciencias y luego ponderacién por claustro. Nos pareci- demasmdo
complicado y ni nosotros lo entendiamos.

Tampoco entendemos demasiado, discllpenme, porque ta mayoria de los no docentes no
tenemos grandes estudios contables ni matematicos, la doble ponderacion y en nuestro proyecto

se presento la simple ponderacion, por ser un poco mas simple y era lo Unico que medlanamente
entendiamos. :
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Pero esta es una conviccion personal, no puede haber una discriminacion. Toda cosa que
se aparte del derecho de que una persona es igual a oira, indudablemente que va conira el

- principio universal de la igualdad entre las personas.

Aparte, nosotros, como no docenies, tenemos ofra limitacion mas: nuestro convenio
colectivo de frabajo que en su articulo 7°, establece la prohibicion de discriminacion y el deber de
igualdad de trato. Se prohibe cualguier tipo de. discriminacion entre los trabajadores de las
instituciones universitarias nacionales, por motivos de distinta indoie, entre ellos, los politicos.
Personalmente, creo que cuando un voto no vale lo mismo que otro voto, hay, por lo menos, una
discriminacion politica. Por esa razon, también apoyabamos la ponderacion simple porque
entendiamos que es el que menos discriminacién tenia.

Como dije antes, este no es un tema que se vaya a resolver en el Consejo Superior, Aca
se han presentado ocho proyectos a los cuales, personalmente, valoro enormemente y respeto el
enorme trabajo que ha hecho cada grupo en esos proyecios. Creo que son todos valorables y.no
hay ninguna posibilidad de que esos proyectos puedan ser tildados de antidemocraticos, ni siquiera
el del docente Cagliero, que pide en su proyecto que se mantenga un sistema de colegio electoral
que él dice que existe, porque la Asamblea Universitaria, en el caso vigente, funciona como .un
colegio electoral. ' - ‘

Por eso, pido a esta Universidad, a este Cuerpo, a los compafieros estudiantes, docentes,
a los decanos, no docentes vy a las autoridades en general que no perdamos la oportunidad del
debate en el &mbito de la democracia-en la Asamblea Universitaria. Quizas sea imperfecta, como
dicen, con todo derecho, los compafieros de la Escuela de Trabajo Social y de Ciencias de la
Informacién, hoy - transformadas en Facultades de Ciencias Sociales y Ciencias de la
Comunicacion. También, quienes trabajamos en ‘el Area Central. Los 1094 no docentes que
trabajamos en el Area Central, entre las Secretarias, los dos colegios preuniversitarios y todas las
dependencias administrativas también nos vemos cercenadas, nunca hemos podido elegir un
rector. : : . _ o

Entonces, hoy por hoy debemos avanzar sin egoismos politicos, sobre todo, hacia un
verdadero cogobierno, hacia la democracia verdadera en la Universidad. Y debemos pensar que
nuestra Universidad de Cérdoba es la més antigua‘y es la primera que hizo una reforma educativa
y de organizacion en 1918. Y en nosotros se miran como- un espejo muchas personas
universitarias de todo el mundo. Por eso les pido y les encarezco que no dejemos pasar esta
oportunidad por intereses sectoriales que terminan siendo mezquinos.

Muchas gracias. ' :

SR. VICERRECTOR YANZL.- Muchas gracias.
Tiene la palabra el consiliario Musso.
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SR. CONSILIARIO MUSSO.- Sefior Vicerrector: para aportar al debate y a la discusion amplia,
plural y democratica, lo primero que queria rescatar y principalmente destacar es la falta:de
memoria de quienes. durante mas de tres afios, teniendo la posibilidad real y concreta de cambiar
la historia, s6lo quedaron en un relato y en un discurso, porque en verdad se lienaron de promesas
incumplidas. Aca al lado los tengo y parecen no tener absolutamente ningln tipo de memoria y
pretenden llevar la responsabilidad a quienes no tenian esa posibilidad y a quienes
verdaderamente creiamos que cada uno de nosotros, como estudiantes, teniamos que avanzar y
dar un salto cualitativo en toda la comunidad universitaria. Simplemente, se trata de hacerse cargo,
a eso que no estan acostumbrados. Verdaderamente no solamente sorprenden las palabas de
quienes por ahi no escuchan u olvidan lo que hacen a diario, sino que ¢reemos importante que
este debate y esta discusion se pueda concretary consolidar en una realidad.

Recuerdo también, hace alrededor de tres afios y medio o un poco mas, el anterior rector
el dia en que resultd elegido por la Asamblea Universitaria, respetando ese espacio como
corresponde y en virtud de la defensa de las instituciones, prometio pblicamente frente todos los
medios de comunicacion llevar adelante esta discusion que fue simplemente para los medios de
comunicacion. _

Por ofra parte, creo que hay una diferencia sustancial frente a lo que el dia de hoy estamos
viviendo. Verdaderamente ef actual Rector y cada uno de los que formamos parte de esta
Universidad impulsd una iniciativa amplia,.y requmo de un consenso de cada uno de los actores
que forman parte de esta comunidad.

~ En virtud de este avance y a esta altura de la discusion, desde todo el espacio tal cual
establece el articulo 4 del Estatuto Universitario, la Universidad es una comunidad humana basica
donde el hombre es el centro de toda la discusién y es por eso que creemos que este nuevo
modelo de universidad, nuevo modelo de discusion puede estar cenfrado en cada una de Ias
personas que forman parte de este drgano de gobierno.

Frente a eso, squé impulsamos? La igualdad frente a Ios privilegios que actualmente
tenemos. Frente a eso, ¢qué impulsamos? Avanzar en una madurez y espiritu democréatico en el
cual -no solamente pudimos llevar adelante un proyecto que creemos que puede cambiar
absolutamente la discusion sino que propusimos a quienes piensan distinto, a quienes tienen
diferencias avanzar en un consenso mas amplio. Del otro lado, la respuesta fue la misma: sélo:un
discurso sin vocacion de dialogo y sin-una conviccion de transformacion.

Es.muy importante que podamos avanzar en esta discusion, dejar atras el pasado el
sistema de doble ponderacion que es mas de lo mismo, para avanzar realmente tener una igualdad
frente a nuestros pares en cada uno de nuestros claustros.
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~ Ademas, podemos avanzar en un sistema mucho més participativo y mas democratico, y
donde se pueda exponer el modelo de Universidad y facultad que queremos, que hace un tiempo
que se dejo de discutir. Si eso no es un safto en materia democratica, diganme cual es €l salto,
dénde encontrar la respuesta, cual es el cambio que realmente iransforma, Estan aquellos que
siguen defendiendo los privilegios frente a aquellos que no lo hacen,

Entendemos que esta discusion de pasado y futuro, de un contenide sélido y profundo ha
terminado desvirtuando la discusion en donde el Gnico argumento que parece ser serio, que fiene
toda veracidad, termina siendo la falta de discusién y debate. Como han mencionado muchas
autoridades y consiliarios, hace dos décadas que venimos discutiendo y se nota cuél es el grado
de conviccion de cambio que fienen algunos, porque de repente hablan de cambio pero quieren
dejar fodo como esta. Entonces, me pregunto, ;donde estan los contrarreformistas? ¢Dénde
quedaron? Aca estan los que qweren impedir con la wolencla que defendamos las instituciones
democréticas.

Por eso, sefior Vicerrector, para finalizar, a los violentos, a los que amedrentan los
espacios democréticos, les respondemos con mas democracia y a los que promueven los
privilegios, con mas igualdad. Es por €so que este sabado creemos que podemos tener un dolor
menos y una libertad mas y vayamos a discutir en la Asamblea Universitaria en funcion de lo que
necesitamos. :

Muchas gracias.

-Gritos y aplausos de los
estudiantes. :

SR. VICERRECTOR YANZI. Muchas gracias.
Tiene la palabra el consiliario Plaza.

SR. CONSILIARIO PLAZA SCHAEFER.- Yoy a ser breve. Queria empezar a leer dos o fres
parrafos- en relacion al posicionamiento de este tema, no me pertenecen a mi ni a nadie de:mi
organizacién pero creo que es pertinente para este momento: '

“El analisis simplista que sostiene que la calidad de nuestra democracia universitaria
depende centralmente del sistema de eleccion de las autoridades unipersonales no nos parece -
acertado. Sostener la idea que la eleccion directa de estos Organos es en si misma mas
democratica que la indirecta podna hacernos caer en errores graves, en expectativas msatlsfechas
y extremos irreales”. :
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El mismo documento sigue: “Creemos interpretar que el argumento central en torno a la
eleccion directa no estd entonces en la democratizacion como algunos rapidamente eshozarian.
Nunca concentracion de poder puede ser sindhimo de democratizar, sino de legitimacién”.

Este documento no lo escribi yo, ningln estudiante ni militante de organizacién a la cual
pertenezco. No la escribid Cagliero, tampoco lo escribid Tamarit. Este documento lo escribio en el
2007 Brenda Austin, en su momento, militante estudiantil por la Franja Morada, cuando se abrio el
debate y la discusion, cuando se armé el espacio conocido por muchos de las personas que estan
aca como “Cambio por la Directa”. Cuando dicen que la discusion tiene 20 afios me parece que
hay que volver a entrar a ese concepto, porque estas producciones cambiantes, estos “volantazos”
de un dia para el ofro requieren que se vuelvan a discutir algunas cosas con otra perspectiva.

Como bien dijo la doctora Diaz de Landa, uno puede cambiar de posiciones, pero hay
concepciones centrales sobre la educacion piblica yla universidad que hacen a la identidad, por lo
menos, de las organizaciones estudiantiles que no cambian de un dia para el otro, no somos
ingenuos. _ _

. Es cierto que ia discusion sobre la eleccién directa, como abstractamente uno a nombra
como una forma de democratizacién lleva mucho tiempo y amerita abrir de nuevo el debate porque
estas cosas hacen que haya desconfianza en la comunidad, que haya desconfianza en el sector
estudiantil, y. no pedimos otra cosa que. se reabra €l debate a toda la comunidad, .no sélo a los
- estudiantes sino a toda la sociedad. :

El 23 de agosto se llamd a Asamblea Universitaria. A fines de octubre fue.la primera
reunion de la comisién receptora de los proyectos de cara a la Asamblea, y recién o 1% de
noviembre se terminé de elevar todos los proyectos. La resolucién que convoca a la Asamblea
Universitaria, si no me equivoco, en el articulo 2, el sefior Rector se comprometia a generar.los
espacios de debate y discusion no solamente con los consejos directivos sino con toda la
comunidad. Desde el 23 de agosto hasta el dia de la fecha eso todavia no ha pasado. Los
espacios de discusion que ha habido han sido los generados por los mismos consejos directivos e,
incluso, por las erganizaciones estudiantiles y gremios docentes que tuvimos algunos debates
hace poco, pero al dia de la fecha, el sefior Rector no ha convocado a ningtin tipo de debate y esto
es una cuestion sustancial, Porque cuando nosotros comenzamos a dar la discusion, cuando se
presentd la resolucion que convocaba a Asamblea Universitaria, la discusién era incompleta,
porque recién -a principios de noviembre el oficialismo present6 su proyecto —digo oficialismo,
porque estaba la propuesta del Rector que todavia nada dice, entendiamos la propuesta de Franja
Morada y la simple ponderacion, como Una propuesta real del oficialismo- y recién en ese
momento se pudo dar el debate en fornia compléta, porque es muy dificil debatir sobre la eleccion
directa si no se discute el como realizamos esa eleccion, es muy dificil si quienes pertenecen al
oficialismo y tienen la correlacion de fuerzas favorable de cara a una Asamblea Universitaria, no
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exp||0|tan como quieren hacer este mecanismo de eleccion directa, Como vienen dlmendo ahora,
nadie es ingenuo aca.

Sabemos que la eleccion directa es una discusién que lleva mucho tiempo pero la cuestion
de las ponderaciones y muchos matices en el medio, y otras discusiones como los colegios
preuniversitarios y como se regula ia publicidad, hay millones de matices que vienen a discusion
porque no fueron dados. Es muy dificil poder dar la discusion con todos los compafieros
estudiantes y con todos ios miembros de fa comunidad si recién en noviembre pGblicamente se dIO
a conocer la propuesta del oficialismo. -

Creemos que esto no es casual. Particularmente, respecto de lo que dijo Albarracin de la
FUC, al igual que Marcos y otros militantes de la Franja, la Unién de Centros de Estudiantes que
es parte de la conduccion de la Federacion Universitaria, llamé a discusion, a asamblea, a distintas
instancias en las cuales la Franja Morada no participd en ninguna. Y al dia de la fecha, en las
distintas discusiones que convocaron los centros de estudiantes no participaron e, incluso, las
facultades donde ellos tienen la conduccion y el centro de estudiantes no llamaron a ningdn tipo de
discusion y debate explicitando el porqué de su propuesta

Estas cosas no son casuales, no hay ninguna casualidad en las cosas que estamos
exponiendo y venimos pidiendo, y no es casual que no se haya generado ninglin espacio’ de
discusion y debate por parte del oficialismo. No es casual porque el proyecto que ellos quieren
implementar en un sector de la comunidad universitaria tiende a vetar politicamente a ‘las
facultades que hoy han puesto en conocumlento cntlco y no es casual que sean independientes de
la gestién rectoral.

Hablemos con propiedad y sinceridad porque si no, es muy dificil dar las discusiones que
fienen que darse. Nosotros creemos que el disenso es parte de la democracia, como se dice aca.
Pero es necesario que una Asamblea de esta envergadura, que va a discutic un fema tan
importante y crucial para el futuro de toda la UmverS|dad pueda abrir el debate y discutir. Dijimos
que fbamos a . avanzar incluso en los puntos en que hay consenso pero no hay ninguna voluntad.
Lo que pudimos identificar en todo este tiempo desde que se convocé, desde el 23 de agosto hasta
hoy, es un proceso en el que se exhibe autoritarismo, violencia y poca voluntad de llegar aun
consenso con toda la comunidad. '

¢ Qué podemos entender con todo lo que esta pasando? No puedo entender ofra cosa que
hay una intencionalidad de vetar politicamente a distintas facultades que hoy se han puesto en
conocimiento critico y que son independientes de la gestion rectoral. -

No queremos que se concentre el poder en cuatro facultades para siempre, esto no es
democratizar, hay distintos tipos de democracia y, justamente, como decia el consiliario Franchi,
hay muchos femas para debatir, el porcentaje de la participacion estudiantil, que tiene que ver con
la incidencia directa y la Ley de Educacién Superior, algo que venimos discutiendo desde hace
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mucho tiempo. Hay muchas aristas y muchos puntos que merecen un grado de madurez para la
discusion con ioda la comunidad e incluso de |a sociedad que espera mucho de esta Universidad.

Otra cosa breve. Cuando se habla de la no inclusién de las facultades, el argumento’ es
que tiene que ver con una cuestion de plazos, que posteriormente necesitaria ser reglamentada la
eleccion directa. Me parece una falta de respeto este argumento central hacia dos comunidades
que ya legalmente son facultades y estan incluidas en nuestro Estatuto y tienen el mismo derecho
que todas las demas facultades. Me parece un argumento bastante flojo el aludir a una cuestson de
procedimiento. (Aplausos).

Por uitimo, por todo lo que venimos explicitando, las condiciones con las cuales qu|eren
convocar a esta Asamblea Universitaria son ilegitimas, por eso llamamos a la reflexion, que se
pueda dar mas tiempo de maduracién, asi como se deposita la confianza y la fe inmaculada en
todos los consejeros, este tipo de debate tiene que darse con todos los estudiantes, docentes y
trabajadores de la Universidad, es necesario abrir de la Universidad a este debate, lo cual no ha
sucedido al dia de la fecha.

Por eso sostenemos que estas dos condiciones, sin estas dos facultades creadas sin
discusidn previa, sin abrir el debate con la comunidad son condiciones sumamente llegltlmas e
_incluso creemos que es hasta irrazonable que se pueda llegar a una Asambiea en estas
condiciones. {Aplausos). :

-Miembros de la Orquesta
Sinfonica de la- Universidad
gfecutan una -pieza musical.
(Aplausos).

Para terminar, el proceso por cémo se llegd a esto, que ya fue descripto por muchos
consiliarios, es autoritario, no hace pensar en ofra cosa que expresar esta voluntad explicita de
creer que nunca mas un espacio critico a la gestion rectoral vuelva a tener su lugar en esta
Universidad. Solamente quiero que sepan que hemos sufrido muchas cosas peores, que hemos
sufrido dictaduras y cosas que ni siquiera se estan hablando, pero nosotros siempre vamos a estar
militando porque no hay arma mas transformadora que el amor a la educacion publica y a Ia
Universidad a favor del proyecto popular.

Si en esta reforma no estan todos incluidos, entonces, no va a haber reforma, porque sin
igualdad no hay democracia.

Muchas gracias. {Aplausos).

SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene la palabra la consiliaria Pacheco.
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-Miembros de la Orquésta
Sinfonica de la Universidad
gjecutan una pieza musical.

-Aplatisos.

-Miembros de la Orquesta
Sinfonica de fa Universidad
expresan .su voluntad de decir
unas palabras.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Lo podran hacer en la sesion ordinaria, que va a comenzar a
continuacion. Tienen mi compromiso, yo voy a hacer una mocién.
Consiliaria Pacheco.

SRA. CONSILIARIA PACHECO.- Quiero aportar un argumento mas, sin repetir lo que dijeron la
Vicedecana Baruzzi, el decano Tatian y Martin Plaza en relacion a los tiempos del debate. :

Creo que el no acuerdo sobre el tipo de ponderacion y como se va a implementar. la
eleccion directa, nos ha llevado las energias en este poco tiempo y nos ha quedado casi sin
mengcionar el tema de Ia incorporacion de miembros de la sociedad al Consejo Superior. Este es un
tema de alta importancia que no hemos discutido en los claustros, ni en este Consgjo lo suficiente,
en relacion a qué significa eso, qué significa en la-autonomia universitaria la inclusion de mlembros
de determinada representacion de la sociedad civil.

Por eso abono a la necesidad de segurr discutiendo.

Nada mas.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Consiliario Scully.

SR. CONSILIARIO SCULLY.- Sefior Vicerrector: en primer lugar, quiero aclarar respecto de la
legitimidad de los consiliarios, [a consiliaria en representacion de los egresados, aparentemente,
cree que los que no estan aca son la mayoria. Creo que los que estamos aca tenemos la suficiente
representatividad porque fuimos elegidos.

Como suele suceder en cuestiones sociales, hay distintas posiciones respecto de lo que.es
democréatico y lo que no fo es, lo que es justo y lo que no lo es. Quiero sin repasar todos los
argumentos que ya se dieron, recordar algunas cosas que para mi son esenciales. La Asamblea se

51 _ j

Frof. Ing. ROBERTO E. TERZARIOL
. SECRETARIO GENERAL
UNIVERSIDADINACIONAL DE CORDOBA




Universidad Nacional de Cdordoba
Repdblica Argentina

llamé por unanimidad; se vot la fecha también por unanimidad; responde la ponderacion a los
preceptos de la Reforma del "18, que es la ponderacion por claustros; esta eleccion directa del
Rector no Ia cambia y no es cierto que las facultades menores van a desaparecer, es una falacia,
van a tener la misma representacion que tienen hoy en este Consejo. No hay ninguna razon para
que nadie pueda discufir ese tema. Ese tema no esté en discusion. Lo que esté en discusion es la
forma en que se van a elegir ias autoridades unipersonales. So6lo eso, suficientemente explicado
donde cada uno va a tener Ia-posibilidad de votar en su claustro y va a ser so[o ponderado por ese
claustro. _

Se adecua a la institucionalidad porque, claramente, ha habido otras asambleas anteriores
donde las facultades que estaban siendo normalizadas no participaron de esas asambleas, una de
gllas, la del afio 2000, en que Ia Facultad de Letras estaba siendo normalizada.

En el caso de que supusiéramos que podemos llegar al 2018 pensando que ahi Ias
facultades van a estar normalizadas, no estamos teniendo en cuenta la posibilidad de que -se
quiera crear alguna ofra facultad, cosa que no sabemos y no podemos suponer, pero claramente
podria postergar, como ya se dijo, la Asamblea para la eleccidon de Rector indefinidamente.

Esta convocatoria, ademés, pareciera que tiene consejeros que fueron elegidos mas
democraticamente que otros o que, en todo caso, son como dijo la decana Kitroser, son estiipidos
o fontos. Creo gue ningiin consejero es estilpide o tonto; la Asamblea los va a convocar a todos. Si
hubo una asamblea en qgue el Rector gan6 por pocos votos, es posible que el debate se dé en la
Asamblea, claramente, los consejeros tienen la posibilidad de debatir, hay varios proyectos vy,
seguramente, se podra discutir sobre ellos. Y si la mayoria de los consejeros decide por alguno de
los proyectos, claramente, sera ese el que deber4 votar la Asambiea, que pareciera que, como se
ve en este recinto, hay quienes creen que no va a ser democratica. Claramente, gritar y
desacreditar no es la forma en que se puede dirigir una declaracion de democracia como la que
pretendemos para elegir una autoridad tan importante como la del rector. Me parece que estamos

en el camino equivocado.
' Ademas, cuando creemos que algo ne es Justo en realidad es que no se adecua a
nuestros intereses. Y esto es lo que esta pasando en esta Asamblea.

Nada mas. (Aplausos). '

SR. VICERRECTOR YANZI.- Tiene la palabra el decano Diego Tatian.

'SR. CONSELIARIO TATIAN.- En mi opinién, el dafio que se va a producir en la proxima Asamblea
Universitaria a la Universidad Nacional de Cordoba es mucho. Y por-eso quiero solicitarles que no
lo hagan y voy a argumentar por qué.
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En relacién a la dltima intervencion y la del compaiiero Franchi, me parece queies
interesante ver el proyecto. En efecto, el proyecto “una persona, un voto” es un proyecto que tiene
lbgica y coherencia. Yo lo comparto por razones {écnicas que no voy a aducir en este momento,
pero si agregar que tiene logica, ademas, por considerar que la Universidad méas que una entidad
politica es una entidad académica, por lo cual, garantizar el voto de todos los ciudadanos es lo
principal, pero también garantizar la igualdad de las comunidades epistémicas de las facultades y
de las ciencias. Por eso la doble ponderacién garantiza una ciudadania universitaria compleja
acorde al hecho de ser una entidad académica, ademas de politica.

Lo que no tiene coherencia es dibujar un proyecto y eliminar las ponderaciones cuando no
me conviene y mantenerlas donde me conviene mantenerlas. Yo quisiera preguntarle al consiliario
de la Franja si no es un privilegio mantener ia ponderacion entre los claustros, si es un privilegio
mantenerlo dentro de un claustro docente y la ponderacién que hace que un titular valga por lo
menos 20 & 30 votos del resto de los docentes. Es decir, estamos en presencia de un proyecto
incoherente que, simplemente, mezcla cosas en orden a la propia conveniencia.

Otra cosa: en el aflo "18 no habia ponderacion entre los claustros, el cogoblerno era
igualitario, no claustros ponderados. (Aplausos). -

Lo que hay aqui en juego no es una cuestion de diferencia de oplnlones y voy a decir por
qué. Cualquier teoria de la democracia, desde la liberal republicana hasta la teoria de la
democracia radical, establecen que no es legitimo, el solo nitmero no habilita a hacer cualquier
cosa. Esta es una confusion tedrica y practica. Por ejemplo, !a misma teoria de la democracia
habifita a hacer desaparecer politicamente, o “matar’ politicamente a unidades académicas enteras
porque me sobra un voto 0 dos para hacerio. Esto no es democrético, esto es |mp031c10n deI
numero, que no es lo mismo que democracia. {Aplausos).

No es democratico cambiar una reglamentacion por uno o dos votos que impiden en €l

futuro volver a cambiarla porque pongo un cerrcjo de los dos tercios. Esto no es democratico,

aunque me sobre un voto. No es democratico suprimir la democracia, aunque me sobre un voto
para hacerlo. Hay ciertas restricciones, en cualquier teoria de la democracia, que hacen que ciertas
cosas no sean posibles aunque me habmte eI niimero y sobre todo si esa diferencia en el nimero
es absolutamente exigua.

-En verdad, creo lo sugmente Marcelo, si usted quiere ser rector, me parece absolutamente
legitimo, pero haganlo argumentando, convenciendo, caminando las facultades, no condenando a
muerte a las facultades que les son adversas a ustedes o que ustedes creen que les son
adversas. Eso no es democrético. (Aplausos)

Si, tenés todos los medios de-comunicacion.

Condenar a muerte a ciertas unidades académicas a favor propio, por un apetito de poder
para pasar a ser rector aunque me sobre uno o dos votos, no es democrat{co
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Entonces, digo: empecemos de nuevo con las cosas en que no estamos de acuerdo
porque hay cosas en las que si estamos. Ayer tuvimos una reunién con el Rector en donde dijimos
que hay consensos para avanzar sustantivamente en la reforma politica, avancemos en lo que hay
acuerdo y sigamos discutiendo, porque tener por uno o dos votos cosas que son antidemocraticas
_no es sabiduria politica ni prudencia.

Entonces, yo les pido que 3|gam0_s-conversando.
SR. VICERRECTOR YANZI.- Decano Boretto.

SR. CONSILIARIO BORETTO.- Gracias, sefior Vicerrector.

Voy a reiterar algunas cuestiones que sefialé al comienzo y aclarar otras que me parece
valido aclarar, mas alla de que reivindico... _

-Gritos entre los estudiantes. .
...la forma en que se ha dado esta diécusic’m, porque todo el mundo ha podido...

-Gritos entre los estudiantes. -

.. expresar sus puntos de vista... ‘
Me habia anotado cuando se habia cerrado la lista de oradores.

-Grifos entre los estudiantes.

' Y quedd puesto de manifiesto ese momento.

SR. VICERRECTOR YANZL.- Lo ha puesto de manifiesto y por Secretaria General se tomo nota
Continde, consiliario.

SR. CONSILIARIO BORETTO.- Quiero decir que reivindico la forma en que se dio esta discusion,
porque més alla de las expresiones, afirmaciones mas o menos acaloradas de cada uno de los
miembros, todos se han podido expresar y esto es muy positivo para el funcionamiento de un
drgano democratico como es este Consejo Superior.

Quiero decir de nuevo que todos los proyectos tienen sus argumentos y esa es: Ia
discusién que hay que dar, en eso coincido. Y siempre hay posibilidades de obtener mayores
grados de consenso y siempre eso es deseable. Pero también se cometen inexactitudes porque,
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por ejemplo, se puso de manifiesto que alguien impidi6 en el afio 2010 que se concretar la reforma
politica. Efectivamente, fas condiciones de consenso y madurez hacia el sistema de eleccion
directa en el 2010 no eran las que tenemos hoy. De modo tal que salvo que algunos crean que la
posicion minoritaria sea la que se tiene que imponer, que era [a situacion que tenia el sistema de
eleccién indirecta en el aiio 2010, salvo que alguien suponga que un proyecto minoritario sea el
que tiene que imponerse, estariamos hablando de un funcionamiento bastante atipico en una
institucién democrética, que no respeta los consensos ni las mayorias.

Se citdé un documento de la actual diputada Brenda Austin, que yo suscribo en sus
argumentos, lo he planteado publicamente, no es que haya habido “conversiones sibitas" —ese fue
el término utilizado- sino que creo y reivindico que desde la Reforma Universitaria la democracia
universitaria es la democracia de su ciudadania, y el concepto central donde se aplica la
democracia universitaria es que el maximo poder lo tengan los 6rganos de cogobierno, donde esta
expresada la democracia de los claustros. '

El rol y el poder de los 6rganos de gobiemo no esta en dlSCUSIOﬂ en esta asamb!ea
entonces, nadie puede sostener que la. eleccion de una autoridad unipersonal es central y
definitoria, Con sblo comparar las facultades que fienen los 6rganos de gobierno con la de los
decanos, es facil apreciar la diferencia de facultades y eso lo reivindicamos.

Aunque tenemos un analisis diferente, reivindicamos, defendemos y vamos a defender a
rajatabla e} concepto de igualdad entre las facultades en cuanto a los derechos que les
corresponden en cuanto a instituciones, pero las facultades no son sujeto politico, en tedo caso,
son instituciones que albergan una comunidad ia cual se expresa a través de sus organos de
cogobierno y a fravés.de los decanos que estamos representados en este organismo.

- Este organismo conserva y concentra una mayoria de dos tercios representada en forma
igualitaria por las facultades, y cualquiera sea el proyecto que se apruebe en la proxima Asamblea
Universitaria, no se va a ver modificado, como tampoco se vera modificada la composicion de la
Asamblea Universitaria maxime 6rgano de goblemo representada por los consejos dlrectlvos de
todas las unidades académicas.

La cuestién vinculada a la igualdad de Ias comunidades epistémicas por supuesto es una
discusion valida para darse, pero todas las discusiones pueden tener impacto en esa cuestion; Si
creamos una nueva unidad académica y esa unidad académica pertenece- a un campo
epistemoldgico se produce, ciertamente, un desequilibrio con respecto a las otras comunidades
preexistentes, eso es definitivamente asi. Mi facuttad pertenece al campo de las Ciencias Sociales;
con las facultades que se han creado en los Gltimos afios, cinco, desde el afio "98 hasta la fecha se
ha incrementado en un 50 por ciento el nimero de las facultades. Hace unos dias, el decano de la
Facultad de Ciencias Médicas publicd un articulo muy: interesante en La Voz del Interior donde
ponla de manifiesto que, en realidad,. todos apoyamos y festejamos la creacidn de esas nuevas
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unidades académicas que, en todos los casos, pertenecen al campo de las Humanidades o de'las
Ciencias Sociales. Por lo tanto, en términos retativos, las facultades vinculadas a las ciencias de la
salud o las ciencias basicas vieron perder también en esa decision el peso relativo que detentaban
antes. Eso no significa que en este Consejo Superior cada una de las facultades, las méas viejas o
las més nuevas, tengan distinto peso en representacmn porque es igualitaria y a eso lo vamos a
. defender a rajatabla.

En el 2010 habia varios debates n curso, yo sigo reivindicando los mismos conceptos por
~ los cuales defiendo a rajatabla la democracia de los claustros y la plena vigencia y facultades de
los organos de cogobiernos por sobre fas autoridades unipersonales. Ciertamente, una arista
preocupante de! sistema directo puede ser la legitimidad de las autoridades unipersonales mas que
los representantes de los propios claustros, en eso algo vamos a tener que seguir trabajando. Pero
quienes consideramos que es importante avanzar en el sistema es por el consenso que se' ha
- expresado en la comunidad en el sentido de que las adulteraciones y demas situaciones. han
deteriorado la confianza en el sistema actuat de eleccion, sobre todo cuando se trata de la eleccion
del Rector. Evidentemente, asamblea a asamblea, hay un nivel de descrédito en ese sistema
indirecto que hoy tenemos, y que ha funcionado valida y fegitimamente en esta Universidad hasta
hoy -porque hoy rige este sistema, lo manifestd el Vicedecano Barone-, sin embargo, es un
sistema que merece ser cambiado y parece que avanzar hacia un sistema en donde los
ciudadanos puedan expresar su opinién en Ia eleccion de autoridades unipersonales es un avance
significativo.

Finalmente, yo respeto todas las opiniones pero me preocupa que muchas veces el debate
se polarice porque cuando ello ocurre se pierden los argumentos y se pasa a ofro tema. Por
ejemplo, la famosa clausula de los dos tercios que hemos puesto de manifiesto esta incluida en los
proyectos, porque casi todas las. universidades que tienen este régimen han establecido esa
disposicion para modificarlo, el fundamento de la existencia de la clausula radica en que la
Asamblea Universitaria, que hoy tiene facultades para elegir al Rector, esta delegando mediante el
sistema en la comunidad en general, de los ciudadanos universitarios, el poder de decision. Lo que
pretendiamos hacer -con ello es preservar y garantizar que ese derecho cedido por los
asambleistas a la comunidad en general no retroceda posteriormente volviendo a un sistema como
el que rige actualmente. Es obvio que si esa clausula origina discusiones o malas interpretaciones
puede suprimirse como se ha planteado con la posibilidad del consenso.

- Por otro lado, salvo que alguien sea ingenuo en el mundo universitario, y creo que nadie lo
es, esa clausula puede modificarse por mayoria de ta Asamblea, no por- los dos tercios, la clausula
puede ser suprimida por la mayoria de la Asamblea.

Pero st con cada tema que se plantea se busca descalificar y pofarlzar se genera una
logica de amige-enemigo, se pierden los argumentos Y la discusion se toma menos significativa,
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menos constructiva, y por eso fenia mucha razon la decana Iriondo cuando dijo: “mis consejeros o
los consejeros de FAMAF no son ningunos titeres”. Por supuesto que no son ningunos fiteres los
consejeros de FAMAF ni de ninguna facultad. Por eso me preocupan expresiones como algunas
que sefialan que las facultades que se oponen “son las que tienen el pensamiento critico”.
Entonces, descubrimos que sélo algunas facultades tienen pensamiento critico y el resto son una
suerte de autématas a las cuales se les puede introducir un sistema -otra expresion utilizada- de
voto “controlado”.

Entonces, quiero poner de manifiesto que reivindico una forma de discusion en la cual
efectivamente, se planteen los argumentos, porque aqui, por ejemplo, a veces hay ofras
discusiones oportunistas. Estoy de acuerdo que la ponderacion entre los claustros, el peso de los
claustros, si hay diferenciacion o no del claustro docente, es parte de una discusion valida,

absolutamente. Pero a veces se plantean situaciones oportunistas, porque viendo el Estatuto
Unlversuano

-Gritos entre Ibs estudiantes.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Sefiores, por favor, silencio.

SR. CONSILIARIO BORETTO.- ... en el arficulo 11 expresa como estan representados los
claustros en este Consejo Superior. Y dice que los consiliarios docentes son uno por facultad: el
titular es profesor regular, luego el suplente es auxiliar. No dice el Estatuto que esos consejeros
tengan.que elegirse como se estan eligiendo por voto ponderado por estamento en cada facultad,
a eso Io reglamentd este Consejo Superior a partir de un proyecto que presentd en su momento la
consiliaria docente de FAMAF, cuando era docente, la doctora Esther Gallina. Ese es el régimen
que esta hoy y lo defendemos. No hay ningin impedimento en haberlo planteado antes, por
ejemplo, que los representantes docentes del Consejo Superior no sean elegidos con: la .
diferenciacion de estamentos en forma directa sin diferenciar los estamentos.

Quiero decir que son proyectos que se podrian haber discutido aca. Y es valido que se
discuta en la Asamblea Universitaria, pero a veces se hace de cada tema un motivo :de
descalificacion o polarizacidn que enturbia ef debate. '

* Yo respeto todos los proyectos. .

-Gritos entre los estudiantes.

SR. VICERRECTOR YANZ[- Habiéndose agotado ‘la lista . de oradores voy a decir Ias
conclusiones a este Cuerpo.
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Debo reconocer que me ha enorgullecido presidir esta sesién donde se ha debatido. un
tema histérico. Hace mas de fres horas que estamos debatiendo sobre esto y bienvenide sea el
debate porque este es el seno, el Consejo Superior, el cuerpo colegiado donde se tienen que
debatir los temas democraticamente. La democracia implica saber escuchar al ofro.

Estaba viendo la pantalia que méas de 30 consiliarios han hecho uso la palabra, y antes de
poner a votacion con el sefior Secretario General, quiero hacer un reconocimiento para quien. ha
presidido esta sesion al igual que a cada consiliario que componen este Cuerpo y a fodos los aqui
presentes. Quiero hacer un reconocimiento y un agradecimiento por parte de la Presidencia de la
sesion de este Cuerpo.

Quiero aclarar una cosa. Cualqmera sea el resultado de la votacion de este proyecto,
posteriormente vamos a comenzar la sesion ordinaria del dia de la fecha y voy a pedir al Cuerpo
una mocién para que pasemos a sesionar en comisidn y podamos escuchar a uno de los
integrantes de la orquesta.

SR. SECRETARIO GENERAL (Terzariol).- Por Secretaria se tomara la votacién nominal.

Les pido por favor, que se acerquen al micréfono para que quede regisfrado el voto.

Les aclaro que el voto por la afirmativa del proyecto presentado por €l consiliario Felsztyna
significa la postergacion de la Asamblea. El voto por la negativa de dicho proyecto significa la
aceptacion de la fecha fijada para la Asamblea.

SR VICERRECTOR YANZI.- Con la aclaracmn efectuada por el Secretario General se pone a
votacion el proyecto.

-Votan por la afirmativa: Kitroser, Iriondo, Baruzzi, Cuella,
Tatian, Arglielio, Guido, Pacheco, Kysbye, Coronel, Plaza
Shaef_er, Albarrazin y Felsztyna

- -Votan por la negativa: Pérez, Boretfo, Conrero, Parisi,
Recabarren Dutari, Spadiliero de Lufr, Barone, Yaorio,
Torcomian, Gauna, Altamirano, Rueda, Dias Villega:de
Landa, Samar, Ateca, Carbel, Li Gambi, Maristany, Franchi,
Puricelti, Scully, Medina Garcia, Musso, Zito, Delgado, Mala,
Ardiles y el sefior Vicerrector Yanzi Ferreira.

SR. SECRETARIO GENERAL (Terzariol).- El proyecto queda rechazado con 29 votos, por lo
tanto, se mantiene fa fecha fijada para la realizacion de la Asamblea.

SR. VICERRECTOR YANZI.- Queda levantada la sesion. .
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-Es fa hora 20 y 23.
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