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ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA DEL HONORABLE CONSEJO DIRECTIVO
DE FECHA VEINTINUEVE DE MAYO DE DOS MIL DIECIOCHO

Reunidos en la sala del H.C.D. de la Facultad de Arquitectura, Urbanismo y Disefio de la Universidad
Nacional de Cérdoba, el dia veintinueve de mayo de dos mil dieciocho a la hora diecinueve con veinte
minutos, con la presencia de los sefiores consejeros Rosellini, Ceconato, Inardi, Priotti, Guerrero,
Scocco, Barboza, Brossa, Goren, Villanueva, Siegrist, lturrioz, Zerpa y Cruz, se inicia la Sesion
Extraordinaria, con la presidencia de la sefiora decana arquitecta Mariela Marchisio y la actuacion como
secretario del sefior Secretario Académico arquitecto Arturo Maristany, para el tratamiento del siguiente
orden del dia:

TEMAS:

e SOLICITUD PARA ALTERAR EL ORDEN DEL DIA

El consejero lturrioz solicita que se modifique el orden de los expedientes a tratar, y trabajar primero sobre el
que se refiere al Ciclo de Nivelacidon y luego sobre el que se refiere a la Resolucion Ministerial, ya que puede
requerir un debate més extenso.

El Secretario pregunta si hay acuerdo de los Consejeros.

APROBADO

1. 36756/2017 — MARISTANY, ARTURO. SOLICITA LLAMADO A CONCURSO DE PROPUESTAS
PARA LA IMPLEMENTACION DEL CURSO DE NIVELACION 2018/2020.

El Secretario explica que el Expediente incluye un dictamen de la Direccion de Asuntos Juridicos (DAJ) y que el

arquitecto Brito fue notificado el dia veintitrés de mayo.

El Secretario lee la Nota del arquitecto Brito y el dictamen de la DAJ.

El consejero Rosellini sefiala que es claro el Dictamen Juridico, y que hay que resolver sobre el Tema y

desestimar la impugnacion del arquitecto Brito. Continua diciendo que, sin embargo cuestiona el procedimiento

del tramite, porque dice que es un asunto que se creia cerrado en diciembre de dos mil diecisiete, ya que el

Consejo deberia haberse encargado de atender la impugnacién y elaborar una ampliacién de dictamen, en lugar

de girar el Expediente a la Direccidon de Asuntos Juridicos sin informar a los involucrados de su contenido.

Asimismo sefiala los tiempos que demoro el Expediente segun el sistema buscador online de la Universidad.

El Secretario explica que la presentacion del arquitecto Brito de noviembre de dos mil diecisiete fue dirigida

exclusivamente a la Decana, quien consideré que antes que nada debia consultar su pertinencia a la Direccion

de Asuntos Juridicos. Contintia diciendo que Expediente con dictamen volvio en febrero a la Facultad, y que el

Secretario General lo envié al Area Operativa para notificar al arquitecto Brito, a la Decana y a los demas

involucrados. Sigue explicando que en esa Oficina permanecié durante dos meses a la espera de la notificacion

del arquitecto Brito.

La consejera Guerrero considera que la irregularidad de las demoras en los tramites de los expedientes hace

muy dificil para los Consejeros poder seguir todos los temas.

El consejero Rosellini afiade que es un tema recurrente, ya que también hubo demoras con el Expediente de la

nueva Comisién FAUD Ciudad/Region por el mismo motivo, y considera que el Ejecutivo deberia obrar de oficio

en esas situaciones, ademas de asegurarse en el presente caso, no solo que se notifique al causante, sino a

todos los demas involucrados: la Comision evaluadora, los directores del Ciclo de Nivelaciéon y los Consejeros

gue resolvieron al respecto.

El consejero lturrioz recomienda a las Autoridades que no permitan que vuelvan a suceder esas cosas.

El consejero Cruz considera que ademas debe responsabilizarse al personal de Area Operativa e iniciar un

expediente con las sanciones que correspondan o al menos un llamado de atencién.

La Decana responde que el Consejo puede solicitar que se tomen las medidas que consideren necesarias.

La consejera Guerrero pregunta si a las Autoridades de la Facultad no les parece preocupante la situacion, mas

alla de que el Consejo pueda intervenir, como para tomar alguna accion.

La Decana responde que va a responder ese aspecto por escrito.

La consejera Inardi considera una desprolijidad que no se notifique a la Decana cuando vuelve de Asuntos

Juridicos ya la impugnacién esta dirigida a ella, y considera que es grave lo que sucede con la Secretaria

General y todo lo que depende de esa Oficina.

El consejero Rosellini sefiala que en el caso del Expediente en cuestion, el Consejo debe responder y no

entiende por qué el arquitecto Brito dirigio la Nota a la Decana. Solicita que se trabaje el Tema en comision.

El Secretario aclara que si la presentacion del arquitecto Brito hubiera sido desestimada cuando ingreso, no se

hubiera notificado al Consejo ya que no modifica la Resolucion emanada del Cuerpo al respecto, y que el Tema

se trata porque el Consejo solicitd el Expediente. Contindia explicando que dado el contenido del dictamen de la

Direccion de Asuntos Juridicos el procedimiento era notificar a las partes y pasar a archivo, porque reitera que no

modifica ninguna de las decisiones del Consejo que siguen vigentes. ContinGa diciendo que si se hubiera hecho

lugar a la impugnacion, si hubiera correspondido que lo tratara el Consejo.

La consejera Brossa considera que hay que aceitar los mecanismos de manejo de expedientes y que la Decana

por lo menos podria haber comentado en el Consejo que habia recibido una Nota de impugnacién y que la habia

girado a Asuntos juridicos.
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El consejero Rosellini afiade que en los temas que tiene que resolver el Consejo, la Direccién de Asuntos
Juridicos sélo emite una opinién legal y no tiene la ultima palabra, porque la Ultima palabra la tiene el Consejo,
que puede respetar la opinidn legal o estar en desacuerdo con ella, por ejemplo en el presente caso podria haber
dado curso a la impugnacion del arquitecto Brito. Sigue diciendo que hay una impugnacién, que de forma
totalmente irregular en los procedimientos de Area Operativa se notifica a Brito meses después. Dice que el
Expediente tiene la opinién de Juridica, pero que no esta resuelto segln su entender, ademas que debe faltar la
notificacion a muchas personas mas como a la Decana, al Director y al Codirector del Curso de Nivelacion, a los
miembros de la Comisién evaluadora y al Consejo. Reitera que no se entiende por qué el arquitecto Brito
impugna y por qué dirigio la Nota a la Decana, y sefiala que para ser prolijos con el Expediente que tuvo tantas
idas y venidas y que permanecié meses en el Area Operativa con irregularidad, el Consejo debe expedirse para
cerrar el Tema, porque se resolvié sobre la Propuesta del Ciclo de Nivelacién pero no sobre la impugnacion del
arquitecto Brito.

El Consejo pasa a tratar el Tema en comision.

El Consejo vuelve a sesionar

El Secretario lee el Despacho que elaboré la Comisién conjunta.

ACONSEJA: DESESTIMAR, ACORDANDO CON ASUNTOS JURIDICOS, EN SU DICTAMEN N° 62044 DEL
14/02/18, LA IMPUGNACION PRESENTADA POR EL ARQ. HUGO BRITO EL DIA 29 DE NOVIEMBRE DE
2017.

ASIMISMO, RATIFICAR LA RES. HCD 362/2017.

FIRMAN: ITURRIOZ, PRIOTTI, INARDI, VILLANUEVA, GOREN, BROSSA, ROSELLINI, ZERPA, CECONATO,
CRUZ, BARBOZA, GUERRERO, SIEGRIST, SCOCCO.

APROBADO

2. 27695/2018 - COMISION DE ENSENANZA H.C.D. SOLICITA INFORME REFERENTE A LA RES.
MINISTERIAL 1254/2018.
El Secretario sefiala que atento a lo solicitado por la Comision, la Secretaria Académica preparé un Informe y
documentacion adjunta, relacionada con el Tema de las actividades reservadas, a que hace referencia la
Resolucion Ministerial, y dice que esta a consideracion de los Consejeros.
El Consejo pasa a tratar el Tema en comision.
El Consejo vuelve a sesionar
El consejero lturrioz, presenta un documento que elaboré una Asamblea interclaustros que se realiz6 para tratar
el Tema referido a la posiciéon de la Facultad frente a la Resolucion del Ministerio, y dice que en la Sesién hay
muchos comparieros presentes que desean escuchar el debate.
El Secretario lee el Documento mencionado: Visto: La realizacién de una Asamblea Interclaustros con la
participacion de estudiantes, docentes, graduados y el Centro de Estudiantes; convocada para el dia lunes 28 de
mayo de 2018 en la Sede Ciudad Universitaria, en la cual se discutié sobre la publicacion en el Boletin oficial de
la Resolucion Ministerial 1254/2018, que implica cambios en las actividades reservadas a los/as profesionales de
las carreras de Interés publico, entre ellas Arquitectura, se generaron amplias repercusiones en torno a cémo
afectaria a la vida profesional y la ensefianza; y Considerando: Que en la misma se resuelve modificar la
Resolucion Ministerial N° 498/06 donde se aprueban contenidos minimos y actividades reservadas al Titulo
(ART). Las actividades reservadas a los titulos de los/as Arquitectos/as indicadas alli son veinte y esta nueva
disposicién las reduce al nimero de cuatro, con implicancias cualitativas sobre las mismas que afectaran la
formacion de los/as arquitectos/as y el futuro campo de trabajo de los/as graduados/as. Que en el afio 2015 el
CIN encomienda a la Comision Académica la revision de todas las ART, analizando el conjunto de carreras
comprendidas en el Articulo 43°, entre ellas la de Arquitectura, en torno a las actividades reservadas al titulo y
realizé su reformulacion en una serie de propuestas que luego el CIN elevé al Ministerio de Educacion,
concluyendo con la cuestionada Resolucion N° 1254/2018. Que aunque esta modificacion se efectu6 con el
aporte de la Coordinacién Técnica del Consejo de Universidades y el Consejo Interuniversitario Nacional, la
propuesta adoptada y hecha Resolucién carece de los procesos de discusion correspondientes, con la debida
intervencion de quienes son sujetos ineludibles de este escenario, tal es el caso de los Colegios y/o Consejos
Profesionales que nuclean a los distintos actores de la actividad. Que en concordancia con el posicionamiento
publico de la Federacion Argentina de Entidades de Arquitectos (FADEA), si bien esta "Revision de Actividades
Reservadas" no invalida las 20 incumbencias que tienen los/as arquitectos/as, al hacerlo tan genérico y
abarcativo, se presta a malas interpretaciones. Que las actividades profesionales reservadas al titulo que se
expresan no incluyen la totalidad de la tematica propia de la arquitectura y sus omisiones limitan las posibilidades
de desempefio laboral. Que todas las ART son de riesgo y no queda claro que las cuatro definidas por la
Resolucion N° 1254/2018 reflejen la totalidad de las veinte ART que contemplaba la Resolucion N° 498/2006.
Que el posicionamiento de la Asamblea antes mencionada, se encuentra Anexo al presente Expediente. Que a
cien afios de la Reforma Universitarias de 1918 y en un contexto politico de recorte y achicamiento contra lo
publico, la educacién, las universidades, la ciencia y la salud. Articulo 1. Impugnar el procedimiento usado para
modificar las actividades reservadas al titulo (ART) de todas las carreras comprendidas en el Articulo 43° de la
Ley de Educacidon Superior, particularmente en lo que respecta a la carrera de Arquitectura y cualquier
procedimiento a futuro que implique la no participacién, exigiendo que no vuelva a utilizarse para la toma de
decisiones de esta importancia. Articulo 2. Exigir la derogacion de la Resolucion N° 1254/2018 del Ministerio de
Educacion de La Nacion. Articulo 3. Avalar una Comision Ad-Hoc, integrada por docentes, estudiantes,
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graduados, colegios y consejos profesionales, que tenga como funcién discutir, participar y comunicar respecto al
desarrollo de la actividad profesional y la incumbencia en el plano académico. Articulo 4. Solicitar al Sr. Rector y
la Sra. Decana se involucren en la defensa de las actividades reservadas al titulo (ART) afectadas por la
Resolucion Ministerial, con el compromiso de generar nuevas formas de toma de decisiones que involucre a las
Unidades Académicas pertinentes. Articulo 5. Protocolizar, incluir en Digesto Electrénico, comunicar a Decanato,
Secretaria de Asuntos estudiantiles, notifiquese a los interesados, comuniquese, dese amplia difusién, dese al
Registro de Resoluciones y archivese. Consejeros estudiantiles EI Médulo, Firman: Goren, Scarparci, Iturrioz,
Zerpa, Morales, Cruz, Barboza, de la Fuente, Inardi, Rosellini, Guerrero, Brossa.

El consejero Iturrioz sefiala que el documento adjunto es el Anexo, y reitera que lo que leyo el Secretario es lo
que se redacté en la Asamblea.

La Decana agradece que los estudiantes hayan redactado el documento, sefiala que acuerda, y les solicita que
en las proximas reuniones también se piense en la Carrera de Disefio Industrial, porque hay elementos que
afectan a esa Carrera y que le preocupa que sélo se siga pensando en la Carrera de Arquitectura.

La consejera Brossa dice que en la Asamblea se trabajé en las dos Carreras.

La Decana sefiala que el documento redactado no lo dice.

La consejera Brossa dice que vale la acotacion de la Decana, pero que en el caso presente esta claro que el
Tema de las ART es para Arquitectura.

La Decana insiste que en la Carrera de Disefio Industrial hay un parrafo que dice que depende de Ingenieria.

El consejero Rosellini aclara, como miembro de la Carrera, que Disefio Industrial esté fuera del Articulo 43 y que
se debe a que los organismos que definen las acciones no produjeron nada en varios afios, desde el afio
noventa y cuatro. Dice que el Disur no sabe en qué afio se constituye, pero que junto con la Facultad de
Arquitectura son las Instituciones que deberian presentar. Dice que la Facultad de Arquitectura en ninguna de las
gestiones, y sobre todo en las dos Gestiones anteriores, en que el Vicedecano Daniel Capeletti era Disefiador
Industrial, y fue presidente del Disur, nunca hizo ninguna gestion, nunca llegé informacion referida a que haya
movilizado, propuesto o tratado de que la Carrera de Disefio Industrial esté contemplada por el Articulo 43.
Continta diciendo que comparte la preocupacion de la Decana, referida a que si Disefio Industrial no esta en el
Articulo 43, las ingenierias especialistas van a tener una serie de ART y Disefio Industrial va a estar afuera, pero
gue hay una gestion que hasta el momento no ha presentado nada al Ministerio o hay muchos inconvenientes.
Reitera que Disefio Industrial esta fuera de la discusién central, porque atafie a las Carreras contempladas en el
Articulo 43, como si Disefio Industrial no fuera una profesion que pusiera en riesgo la vida de las personas.
Asimismo sefiala que esa situacion tiene que ver con las acciones, con la politica, porque Arquitectura tiene
cientos de Instituciones como CODFAUN y otras cuyos nombres no recuerda, que tienen peso, injerencia, pero
gue han trabajado. También sefiala que no entiende por qué fueron incluidas naturalmente Medicina, Ingenieria,
Arquitectura en el Articulo 43 por cuestiones politicas, y que Disefio fue totalmente soslayada. Reitera que hubo
muy poca actividad o elementos para decir que Disefio tratd de estar en el Articulo 43 y que no lo logro, o que el
Ministerio nunca lo acepto, pero que tiene que ver con las gestiones. Insiste en que a nivel Facultad ciertas
gestiones se han quedado muy cortas, en lugar de responsabilizarse porque hubo posibilidades de gestionarlo y
no se lo hizo. También sefiala que Disefio Industrial tiene a Disur, pero que comparativamente es parecido a
Arquisur 'y que no es como CODFAUN y otros organismos que nuclean autoridades de la disciplina de
Arquitectura. Vuelve a decir que se estd muy lejos de acceder al Articulo 43, o que por lo menos nunca se
informé que hubiera algun proceso avanzado. Se discuten las Ingenierias, e incluso con Arquitectura hay ciertas
incumbencias o alcances de titulo que se equiparan a Disefio Industrial, pero que son cosas que ni siquiera se
discuten.

El Secretario sefiala que aparentemente en las discusiones, en los analisis de esas actividades reservadas, el
CIN ha tratado de analizar en convergencia con las Carreras del Articulo 42, porque hay alcances que pueden
ser comunes y algunas actividades reservadas de Carreras del Articulo 43 que pisen sobre alcances del Articulo
42. Continta diciendo que en la documentacion se habla de convergencia entre las Carreras dentro del Articulo
43, y entre los Articulos 43 y 42. Dice que la Carrera de Ingeniero Industrial esta en el Articulo 43, en la
Resolucion Ministerial y en su punto 1 dice: “Disefar, proyectar, planificar operaciones, procesos e instalaciones
para la obtencion de bienes industrializados”, o sea que esas son actividades reservadas, exclusivas del
ingeniero Industrial segin esa Resolucién, por estar en el Articulo 43, y que esos son los puntos a los que la
Decana se refiere.

El consejero Rosellini reitera que esa es la inaccion que hubo de parte de las Instituciones.

La Decana aclara que el Disur nuclea a las Carreras de Disefio de Sudamérica, y que lo que no tiene Disefio
Industrial es un Organismo equiparado a CODFAUN, pero que cuando se retnen los Directores de Carreras de
Sudamérica, siempre es muy cuestionable que solamente se discutan las leyes de un Pais, por eso ese tipo de
discusiones no se dan. Menciona que ha pasado en Arquisur, pero que al tener a CODFAUN se pueden discutir
las cuestiones que hacen a las Carreras del Pais y de las Universidades Publicas. Vuelve a decir que en Disefio
Industrial no existen esos Organismos y que seria deseable empezar a trabajar en esa linea.

El consejero Rosellini dice que eso refuerza el hecho de que no hay acciones concretas.

La Decana se dirige al consejero Rosellini y le dice que como él se refirid a Disur, ella quiso hacer la aclaracion.
El consejero Rosellini dice que se puede crear una Comision dentro del Disur, que sea de las Carreras
Argentinas de Disefio, para tratar esos Temas, y luego generar algin Organismo como CODFAUN, de las
Facultades Nacionales que tengan Carrera de Disefio, pero reitera que no hubo ninguna iniciativa en ese aspecto
desde el afio noventa y cuatro a la fecha, o sea que nunca se gener6 una CODFAUN para las Carreras de
Disefio y pregunta por qué no ocurrié eso, y que ese es el motivo por el cual en la actualidad, Disefio Industrial
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esta fuera y pisando con actividades reservadas de Ingenieria, pero sin poder participar de la discusién, por no
estar incluida en el Articulo 43, cuando debiera estar.

La consejera Goren sefiala que hubiera sido conveniente que la Decana o alguien de Secretaria Académica
hubiera participado de la Asamblea interclaustros, en la que hubo docentes, nodocentes, egresados y
estudiantes, y en la que se redact6 el Documento que se presenta.

La Decana dice que el Secretario Académico Arturo Maristany participo.

La consejera Goren dice que no hubo participacion activa, porque no se habld ni se generé una postura, y que
se podria haber agregado lo que se trata en la Sesién. Dice que personalmente envio la convocatoria por mail a
Decanato el dia domingo anterior.

El consejero lturrioz agrega que se invita la Decana para la proxima Asamblea, si esta de acuerdo, por el
espacio democratico.

La Decana dice que si, y que todos estan también invitados para el dia siguiente. Asimismo aclara que el dia
anterior recibié el mensaje de la consejera Paula Goren con la convocatoria, y que se disculpé por no poder
asistir, porque se superponia con la actividad Café con Egresados”, y que por eso asisti6 el Secretario
Académico.

El consejero Cruz agrega que en la Asamblea mencionada se resolvio asistir el dia miércoles.

La Decana sefiala la importancia de que haya mucha participacion en la asamblea del dia siguiente, porque se
traté de convocar a los involucrados por lo menos de la Ciudad para escuchar todas las voces, porque hay
muchas coincidencias en el reclamo.

La consejera Guerrero pregunta si en el afio dos mil dieciséis la reunion fue s6lo de Rectores y los Decanos no
participaron.

La Decana dice que el Rectorado esta preparando un informe, porque entiende que los Decanos no participaron
en esa oportunidad pero que se han elaborado informes en las Secretarias Académicas para las reuniones
mensuales de Secretarios Académicos.

La consejera Guerrero sefiala que le parece raro que los Decanos de las Facultades no hayan estado
informados de esa situacion.

La Decana reitera que la semana anterior se solicité un informe a Rectorado.

La consejera Guerrero dice que es importante saber por qué no se dio la discusion del Tema en las
Instituciones, con los integrantes de las Facultades.

El consejero Cruz sefiala que en la Asamblea que se realiz6 la semana anterior no hubo mucha participacion de
estudiantes porque coincidié con la Semana de Acciones y algunos examenes, pero que se hablo de la falta de
informacién en general, de que se desconocen la mayoria de las reglamentaciones y que se van aprendiendo de
acuerdo con las necesidades. Reitera que hay ausencia de informacién, y que se conocié el presente Tema
cuando se publicé en el Boletin Oficial, por lo que propone que el Informe elaborado por Secretaria Académica
junto con los Anexos que contienen las Reglamentaciones se publiquen en la Pagina de la Facultad, para que
todos tengan acceso y no solo quede en el seno del Consejo, y que seria la difusion de la facultad para que se
generen espacios de discusion.

El consejero Iturrioz propone considerar la aprobacion de la Nota presentada.

La Decana sefiala una observacién a la redaccion en la parte de los Considerandos, cuando se menciona a los
egresados, propone que diga: “los futuros egresados”, porque generaria impacto sobre futuros cambios de
Planes de Estudios, no sobre lo que ya sucedid ni lo que sucede en la actualidad.

El Consejo pasa a tratar el Tema en comision.

El Consejo vuelve a sesionar

La consejera Guerrero pregunta si la Resolucién Ministerial 1254/18 es la que toma casi textual lo que determina
la del afio dos mi dieciséis.

La Decana responde que en el Anexo.

La consejera Guerrero sefiala que el Documento de CODFAUN, luego de una explicacion larga, dice “por todo lo
expuesto se considera que el contenido de la Resolucion Ministerial 1254/18 no afecta de ningiin modo las
competencias profesionales y el campo laboral del titulo de Arquitecto”, lo cual le resulta contradictorio con lo que
se hablé anteriormente.

El consejero Rosellini consulta como esté integrado CODFAUN.

La Decana responde que lo integran los Decanos de las nueve Facultades de Arquitectura de Universidades
Publicas.

El Secretario aclara que el documento de la Resolucion se refiere a las competencias profesionales que no
fueron modificadas, como tampoco el campo laboral del titulo, pero eso se trabajé en la Resolucion 498/16 que
regula no solo las actividades reservadas, sino también las competencias y los alcances del titulo y los
estandares de acreditacion, que en su conjunto hacen a la potencialidad del titulo y al ejercicio profesional.

El consejero Rosellini consulta si eso significa que CODFAUN esté a favor de la Resolucion Ministerial.

La Decana responde que CODFAUN lo analiza en términos académicos, que eso se fija segin la autonomia de
cada Universidad y que es lo que se quiere defender.

El consejero Rosellini sefiala que lo que no le queda claro es la posicion de la Gestion frente al Tema, siendo
que el Consejo Superior se declara en contra de la Resolucidon Ministerial, y cuestiona los mecanismos de
participacion que no incluyeron entidades y personas en el debate que se dio en el CIN. Sigue diciendo que un
ejemplo de eso es FADEA que se declara en contra mientras que CODFAUN navega en un territorio
heterogéneo sin definir una postura.
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El Secretario aclara que si la Resolucion Ministerial provoca ese nivel de ruido, evidentemente amerita que sea
discutida nuevamente, y que en ese proceso se puede tener 0 no coincidencias con determinados contenidos de
esa Resolucién. Continda diciendo que lo que se discute es la necesidad de frenar eso, y de ponerlo a discusion
abierta.

La Decana sefiala que hay tres niveles distintos de discusién en reuniones de Decanos, en los que se debate
desde una cuestion de autonomia de los planes de estudio y que se eligié defender el alcance de CONEAU
respecto a las actividades reservadas al titulo y no a los alcances del titulo, y que de alli que surge el documento
de CODFAUN. Por otro lado, en el Consejo Superior no se discute solo desde la visiéon del arquitecto, sino que
se incluye a todas las Facultades involucradas, como una cuestién Institucional. Y por ultimo, en reuniones con el
Colegio de Arquitectos entran en juego otros niveles de discusion, que tienen que ver con los actores
involucrados. Dice que por eso es que no cree que sea contradictorio apoyar los distintos tipos de resoluciones.
La consejera Guerrero consulta si eso significa que en el Consejo Superior la discusion pasa por otro plano y
gue la situacién de Arquitectura no les preocupa tanto.

La Decana responde que esa no es la lectura correcta.

La consejera Guerrero expresa su preocupacion por el tema del campo laboral del titulo.

El consejero Rosellini sefiala que lo que mas preocupacion genera es el cambio brusco de las Actividades
Reservadas al Titulo, que pasan de veinte a cuatro, y que le extrafia que CODFAUN no se exprese al respecto,
ignorando la cuestion de los proyectos urbanisticos, como si ellos no implicaran riesgo. Continda diciendo que
cree que si la preocupacion principal de CODFAUN son los grados de libertad para el perfil de las Carreras, esta
dejando de lado otras variables bastante complejas y que tienen mucha importancia, como es la ensefianza del
urbanismo.

La Decana aclara que el urbanismo no tiene en todos los planes de estudio la misma importancia.

La consejera Brossa afiade que pensandolo asi, el ambito de trabajo se reduce a la arquitectura de autor y se
resuelve con tecnologia y morfologia moderna, pero que en cambio en la realidad, los arquitectos son parte de la
construccion del habitat, y que las Actividades Reservadas al Titulo deberian contemplar eso, dado que dichas
ART no son excluyentes entre Carreras, es decir que considera que se analiza el Tema de manera muy sesgada.
El consejero Cruz considera que en CODFAUN deberia haber una lucha por la defensa del perfil mas humanista
y con foco en el habitat que tiene la Facultad, diferenciandose del resto de las Universidades Nacionales, que a
su vez deberian enfocarse en no en formar arquitectos para el mercado sino en formar arquitectos para la
sociedad y que eso es algo en lo que la Facultad deberia insistir.

El consejero lturrioz vuelve a leer el articulado del Proyecto modificado: Articulo 1. Impugnar el procedimiento
usado para modificar las actividades reservadas al titulo (ART) de todas las carreras comprendidas en el Articulo
43° de la Ley de Educacion Superior, particularmente en lo que respecta a la Carrera de Arquitectura y cualquier
procedimiento a futuro que implique la no participacion, exigiendo que no vuelva a utilizarse para la toma de
decisiones de esta importancia. Articulo 2. Exigir la derogacion de la Resolucién N° 1254/2018 del Ministerio de
Educacion de La Nacion. Articulo 3. Avalar una Comisién Ad-Hoc, integrada por docentes, estudiantes,
graduados, colegios y consejos profesionales, que tenga como funcion discutir, participar y comunicar respecto al
desarrollo de la actividad profesional y la incidencia en el plano académico. Articulo 4. Solicitar al Sr. Rector y la
Sra. Decana se involucren en la defensa de las actividades reservadas al titulo (ART) afectadas por la
Resolucion Ministerial, con el compromiso de generar nuevas formas de toma de decisiones que involucre a las
Unidades Académicas pertinentes. Articulo 5. Protocolizar, incluir en Digesto Electrénico, comunicar a Decanato,
Secretaria de Asuntos Estudiantiles, notifiquese a los interesados, comuniquese, dese amplia difusion, dese al
Registro de Resoluciones y archivese.

La consejera Scocco sugiere agregar la adhesion a la Resolucion Rectoral que se refiere al Tema.

El consejero Iturrioz responde que esa Resolucion todavia no esté disponible.

La consejera Inardi aclara que la Resolucion no es Rectoral sino del Consejo Superior.

APROBADO CON LAS SIGUIENTES MODIFICACIONES: EN EL PRIMER PARRAFO DE LOS
CONSIDERANDOS DONDE DICE: ...Que en la misma se resuelve modificar la Resolucién Ministerial N° 498/06
donde se aprueban contenidos minimos y actividades reservadas al Titulo (ART), DEBE DECIR: ...Que en la
misma se resuelve modificar la Resolucion Ministerial N° 498/06 donde se aprueban las actividades reservadas
al Titulo (ART)... Y DONDE DICE: ...con implicancias cualitativas sobre las mismas que afectaran la formacion
de los/as Arquitectos/as y el futuro campo de trabajo de los/as graduados/as”, DEBE DECIR: ...con implicancias
cualitativas sobre las mismas que afectaran la formacién de los/as Arquitectos/as y el campo de trabajo de los/as
futuros graduados/as”.
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Sin mas asuntos por tratar, finaliza la Sesion Extraordinaria del dia veintinueve de mayo de dos mil
dieciocho ala hora veintiuna y treinta minutos.

Firman los siguientes Consejeros:

ROSELLINI, Fernando:

CECONATO, Diego:

INARDI, Mariana:

PRIOTTI, Sergio:

GUERRERO, Maria Celeste:

SCOCCO, Moénica:

BARBOZA, Marcos: K ’)
Y
BROSSA, Marta Luisa: /Q\Qf

GOREN, Paula:

VILLANUEVA: Juan Manuel:

SIEGRIST, Luz Maria:

ITURRIOZ, Leandro:

ZERPA, Karina:

CRUZ, Joaquin:
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