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VISTO

La presentación realizada por el coordinador de la Comisión Asesora de Matemática sugiriendo la
nómina de Docentes Encargados/as de las materias del Examen de Doctorado en Matemática para
ser designados/as por un lapso de dos años; y

CONSIDERANDO

Que la designación de Encargados/as de las materias para el Examen de Doctorado en Matemática
realizada por la resolución RD-2024-260-E-UNC-DEC#FAMAF venció el día 31 de mayo del
corriente;

Que, según lo establecido en el artículo 3° de la Resolución HCD N° 112/2010, el Decano
designará dos Encargados/as por materia, a propuesta de la Comisión Asesora de Matemática,
para que conformen los tribunales de Examen de Doctorado;

Que dichas designaciones serán por dos años y se renovarán en forma alternada reemplazando
un/a Encargado/a por cada materia cada año;

Que la designación de Encargados/as realizada por la resolución RD-2025-324-E-UNC-
DEC#FAMAF se encuentra vigente hasta el 31 de mayo de 2027;

Que se cuenta con el acuerdo del Secretario de Posgrado de la Facultad.

Por ello,

 

EL DECANO

DE LA FACULTAD DE MATEMÁTICA, ASTRONOMÍA, FÍSICA Y COMPUTACIÓN

R E S U E L V E:

 



ARTÍCULO 1°: Designar, a partir del 1° de junio de 2026 y por el lapso de dos años, a los/as
siguientes Docentes Encargados/as de las materias para el Examen de Doctorado en Matemática:

Materia Docente Encargado/a
Funciones Reales Dr. Guillermo Javier FLORES
Funciones Complejas Dr. Pablo Manuel ROMÁN
Álgebra Lineal Numérica Dr. Juan Pablo AGNELLI
Estructuras Algebraicas Dr. Fernando Amado FANTINO
Análisis Funcional Dra. María Silvina RIVEROS
Variedades Diferenciables Dr. Marcos Luis SALVAI
Topología Algebraica Dr. Juan Pablo ROSSETTI
Estadística Dra. Ana Georgina FLESIA
Ecuaciones Diferenciales en Derivadas Parciales Dr. Leandro Agustín MILNE
Álgebra Universal y Teoría de Reticulados Dr. Pedro Octavio SÁNCHEZ TERRAF
Teoría Elemental de Lie Dr. Leandro Roberto CAGLIERO

ARTÍCULO 2°: Notifíquese, publíquese y archívese.
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Tensiones epistemológicas, cognitivas y didácticas en torno al uso 
de la IA generativa en la educación en ciencias: una mirada desde 
la naturaleza de la ciencia y la alfabetización científica 
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Fundamentación 


La irrupción de la Inteligencia Artificial Generativa (IAGen) a finales del año 2022 en 


la sociedad, y en la educación en particular, así como su rápida transformación en una 


entidad ubicua, demanda un análisis profundo y multidimensional. Este curso se 


centrará específicamente en analizar las tensiones y debates que genera la 


incorporación de la IA generativa en la educación, las consecuencias para el ambiente 


y los aspectos éticos involucrados. El abordaje de estos aspectos se realiza desde 


marcos teóricos complementarios: la naturaleza de la ciencia, la epistemología, la 


alfabetización científica, el pensamiento crítico y la didáctica de las ciencias. 


Desde la naturaleza de la ciencia, se adopta el enfoque de Parecidos de Familia 


(FRA), que concibe a la ciencia como un sistema complejo de dimensiones cognitivo-


epistémicas y socio-institucionales (Irzik y Nola, 2011). Esta base se complementa con 


el enfoque de Ciencia Posnormal (CPN), marco esencial para abordar problemas 


donde los hechos son inciertos, los valores están en disputa y las decisiones son 


urgentes (Funtowicz, 2025), características identificables en la época actual donde el 


rol de la IA se impone en más aspectos de la sociedad de los que se suele tener 


consciencia y, en diversas ocasiones, sin consentimiento. 


El marco de la Filosofía de la Información, permite diferenciar desde un punto de vista 


epistemológico el contenido generado por algoritmos (procesamiento de datos sin 


comprensión semántica) y el conocimiento construido por seres humanos, el cual 


requiere intencionalidad y significado (Floridi, 2023; Hernández Antón, 2014). Esta 


distinción es fundamental, dado que la IAGen representa un "desacoplamiento entre 


la agencia y la inteligencia": un sistema que actúa exitosamente sin necesidad de 


entender o pensar (Floridi, 2023). 
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Se asume, además, que es necesaria una alfabetización científica (AC) permanente, 


de los estudiantes, de los docentes y de los investigadores, orientada hacia la 


transformación social y al compromiso ciudadano (Pérez-Rodríguez & Baquero-


Mendieta, 2025) a través del abordaje de problemas sociocientíficos (PSC) y 


controversias como medios para promover un pensamiento crítico (PC) que posibilite 


no solo evaluar argumentos, sino que se materialice en una acción crítica para 


enfrentar los desafíos de la post-verdad (Puig, Blanco-Anaya & Bargiela, 2023; Díaz 


Moreno & Jiménez-Liso, 2012). PSC emergentes, tales como la agencia sin 


inteligencia de los modelos masivos de lenguaje, la huella ecológica de la 


infraestructura digital y el riesgo de homogeneización cultural, requieren de un PC que 


se materialice en una praxis política y ética indispensable para gestionar las 


alucinaciones y sesgos de la post-verdad algorítmica, y en garantizar que el ser 


humano mantenga su rol como mediador insustituible en la construcción de sentido. 


La relevancia del curso en la formación de posgrado radica en la necesidad de analizar 


y debatir estrategias para una vigilancia epistemológica, cognitiva y didáctica ante la 


ubicuidad de la IA. El investigador debe ser capaz de implementar una "pedagogía de 


la descajanegrización" (de-blackboxing) para evitar una delegación cognitiva total que 


degrada la autonomía intelectual, tanto en la tarea docente como en la de investigador, 


analizar el valor del contenido producido por la IAGen, y fundamentalmente, 


cuestionarse  cuándo, cómo y porqué debería recurrirse al uso de la misma en la tarea 


docente y en la de investigación sin dejar de considerar el alto impacto medioambiental 


de estos sistemas en términos de consumo energético e hídrico (Artopoulos & Lliteras, 


2024; Tucho & García-de-Madariaga, 2026). 


 


Objetivos 


Evaluar críticamente las tensiones epistemológicas, cognitivas, didácticas, éticas y 
ambientales emergentes del uso de la IAGen en la educación científica y en la 
investigación, integrando los marcos de NdC, CPN y la AC crítica para el abordaje de 
PS en contextos de incertidumbre. 


Objetivos específicos: 


1. Contrastar el enfoque de la Visión de Consenso con las perspectivas sistémicas 


y de FRA en la enseñanza de la NdC. 


2. Analizar la re-ontologización de la realidad producida por la IA Gen y su impacto 


en la distinción entre contenido algorítmico y conocimiento científico humano. 


3. Aplicar el marco de la CPN para el análisis de controversias sociocientíficas 


donde los problemas son globales y urgentes, la incertidumbre es elevada, 


existen valores en disputa y es necesario recurrir a comunidades de pares 


extendidas para la toma de decisiones. 
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4. Diseñar criterios de vigilancia epistemológica, cognitiva y didáctica que 


permitan la "descajanegrización" de la IA Gen, mitigando los riesgos de 


delegación cognitiva en la investigación y enseñanza de las ciencias. 


5. Argumentar la relevancia del pensamiento crítico como práctica dialógica y 


acción social ante los desafíos éticos y ambientales que surgen a partir del uso 


masivo de la IA. 


 


Contenidos 


Del enfoque de consenso hacia una visión sistémica de la ciencia 


- La importancia del abordaje de la educación en ciencias contextualizada en la 
histórica, en la epistemología y en sociología de las disciplinas científicas para 
promover visiones de la ciencia en el aula más acordes al trabajo de las 
comunidades científicas en la actualidad. 


- Análisis crítico de la Visión de Consenso”: alcances y limitaciones de los "siete 
dogmas" en la educación científica (“tenets” de Lederman). 


- Discusión sobre los “rasgos de la ciencia” frente a la naturaleza de la ciencia 
tradicional (“features” de Matthews). 


- Del conocimiento declarativo a la competencia funcional. El concepto de Whole 
Science (Allchin) y la importancia de la fiabilidad de las afirmaciones científicas. 


- La transición hacia el enfoque de Parecidos de Familia: la ciencia como un 
sistema de dimensiones cognitivo-epistémicas y socio-institucionales (Irzik y 
Nola; Erdurán y Dagher). 
 


Alfabetización científica, asuntos sociocientíficos y pensamiento crítico 


- Evolución del concepto de Alfabetización Científica: de la comprensión de 
conceptos a la participación ciudadana. 


- Asuntos Sociocientíficos y Controversias: Definición y rol en la enseñanza. 


- Pensamiento Crítico: Integración del PC en la era de la posverdad; la 
importancia de evaluar la evidencia y la argumentación frente a problemáticas 
complejas en contextos de incertidumbre. 


- El aporte epistemológico de la Ciencia Posnormal en contextos de 
incertidumbre, valores en disputa y urgencia en la toma de decisiones. El rol de 
la comunidad de pares extendida. 
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La IA Generativa como entidad ubicua: tensiones y desafíos 


- Distinción entre contenido generado por algorítmico y el conocimiento 
construido por los seres humanos. Contenido epistémicamente útil y 
conocimiento informacional. 
 


- El problema de la "caja negra" y la delegación cognitiva en la resolución de 
problemas científicos.  


- La necesidad de vigilancia epistemológica y cognitiva.  


- Impacto ambiental y desafíos éticos derivados del uso de la IA, en particular la 
generativa. 


 


Actividades 


Las jornadas de la mañana consistirán en clases expositivas-dialogadas apoyadas en 
marcos teóricos de naturaleza de la ciencia, de alfabetización científica y en debates 
sobre el rol del pensamiento crítico en la formación de ciudadanos que participen 
activamente en sociedad a partir del análisis de información válida.  Durante la tarde 
se analizarán casos, se realizarán debates grupales y producción de materiales. 


 


Modalidad de Evaluación 


Participación en las actividades planificadas para los tres encuentros y entrega de un 
ensayo crítico final que integre los tres ejes del curso aplicado a un tema vinculado a 
la investigación que están desarrollando. 
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